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CONTATOS, MOBILIDADES E
LINGUAS NO BRASIL

Raquel Meister Ko. Freitag & Monica Maria Guimaraes Savedra

1.1 INTRODUCAO

No bicentenario da independéncia do Brasil, o panorama linguistico brasileiro
continua, ainda, dependente de Portugal, pelo menos no rétulo. Se a época da inde-
pendéncia do Brasil a elite intelectual brasileira advogava por uma lingua brasileira, o
brasileiro, caminhos outros nos fizeram e nos fazem manter o portugués como a lin-
gua oficial do Brasil, como prega o artigo 13 da Constituicdo Federal. Mas aqui ndo
falamos s6 portugués. A existéncia de outras linguas, no entanto, embora empirica e
legalmente reconhecidas, ndo faz parte do imaginario da nagdo, que se molda por
uma ideologia monolingue, a de que aqui todos falamos portugués, a lingua da inte-
gra¢ao nacional, como defendia Barbosa Lima Sobrinho (1977).

O reconhecimento da diversidade linguistica no Brasil nao é tarefa simples. Em
apenas trés momentos de nossa histdria, houve interesse do Estado brasileiro em saber
quais sdo as linguas faladas no Brasil, com a inclusdo nos censos populacionais do
Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE) de pergunta relativa as linguas
faladas (MORELLO, 2016). Nos censos de 1950 e de 1960, o objetivo das perguntas era
identificar quem nao falava portugués, e que linguas falavam, se linguas de imigragao
ou linguas dos povos originarios. Depois, somente no censo de 2010 o Brasil teve a
informacao oficial sobre linguas faladas por populagdes indigenas.
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Sem informacdo, nao é possivel planejar agdes. Se a politica estatal é falha, o cam-
po das investiga¢des cientificas sobre a diversidade linguistica ganha ainda mais rele-
vo e importancia. Por exemplo, ndo ha consenso sobre quantas linguas indigenas sdo
faladas no Brasil. A versdo de 2010 do Atlas das linguas ameagadas da Unesco infor-
ma 190 linguas, enquanto o censo populacional de 2010 realizado pelo IBGE compu-
tou 274 linguas indigenas faladas por individuos pertencentes a 305 etnias diferentes.
Esses numeros sdo diferentes dos que a Fundagio Nacional do Indio (FUNAI) aponta,
que sdo 154 linguas, com a ressalva de que ainda ha povos nao contactados, o que
pode aumentar a conta. Além das linguas dos povos origindrios, sdo estimadas mais
de 50 linguas de imigracdo, além de linguas sinalizadas. As informagdes sobre quem
as usa, no entanto, ndo sdo censitarias, por isso a estimativa.

Ha auséncia de dados oficiais, e quando os ha, a discrepancia nos nimeros entre
orgaos oficiais, como IBGE e FUNALI o que evidencia o quanto ¢ complexa a tarefa de
investigar a diversidade linguistica no Brasil. Esta coletanea se insere no dominio
mais amplo da Sociolinguistica, campo dos estudos das relagdes entre lingua e socie-
dade, e tem por objetivo contribuir com a tarefa do levantamento da diversidade lin-
guistica no Brasil pelo viés dos estudos de contatos linguisticos.

Os estudos de contato no nosso pais vém sendo definidos pelos estudos desenvol-
vidos em Sociolinguistica de Contato, definida por Savedra (2020) como a drea que
estuda situagdes de contato linguistico com base no referencial teérico e metodolégi-
co da Sociolinguistica.

Savedra e Pupp-Spinassé (2021) tragam um perfil das pesquisas desenvolvidas drea
de SC que vém sendo reportadas no Grupo de Trabalho de Sociolinguistica da Asso-
ciagdo Nacional de Pés-Graduagio e Pesquisa em Letras e Linguistica (ANPOLL) ao
longo de seus 35 anos de existéncia. O objetivo do artigo é dar visibilidade as pesqui-
sas e discussdes sobre os assuntos elencados no Eixo 2 do GT, intitulado “Contato,
Variagao e Identidade”. Nessa publicagdo é possivel reconhecer a riqueza tematica e
interdisciplinar da area, que esta presente em varios grupos de pesquisa em todas as
regides de nosso pais e em diferentes universidades que discutem fendémenos do con-
tato de linguas que propomos dividir em quatro grupos (SAVEDRA; PUPP-SPINAS-
SE, 2021):

1) fendmenos que tratam de mudanca induzida pelo contato, como: empréstimos;
alternancia de codigos (code-switching, code-mixing); estratégias de aquisicao e uso de
primeiras, segundas e n-linguas; bilinguismo/diglossia, pluriliguismo/bilingualida-
de/plurilingualidade e aqueles que tratam da variagdo e da mudanga (induzida ou
ndo) das linguas envolvidas;

2) fendmenos que envolvem manutengdo de linguas em situa¢ao minoritaria, com
ou sem prestigio, e também a revitalizagdo linguistica, como consequéncia da manu-
ten¢do e do reconhecimento linguistico e cultural dessas linguas. Trata-se daqueles
que, na maioria dos casos, ocorrem por pressdes externas, como forma de autoafir-
macao e defesa de identidade linguistica e cultural, geralmente motivados por agdes
politicas e glotopoliticas in vivo para entdo se tornarem agdes in vitro;
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3) fendmenos que tratam desde o apagamento ou language shifting até a morte de
linguas, o que ocorre quando uma lingua tende a desaparecer ou a se modificar — em-
bora, em muitos casos, a tendéncia seja que a lingua desaparega; e

4) fendmenos do contato linguistico que levam a criagdo de novas linguas, como os
pidgins e os crioulos, com reestruturagao total da gramatica.

O estudo da diversidade linguistica pela vertente do contato mobiliza conceitos,
muitas vezes presumidos ou tomados como sindnimos, mas que precisam ser esclare-
cidos. Uma perspectiva histdrica dos contatos linguisticos e das intervengoes estatais
sobre alingua ¢ apresentada, com o foco nos resultados: de um multilinguismo inicial
a um monolinguismo generalizado promovido pelo Estado. No entanto, os estudos
apresentados nesta coletanea apontam para um movimento novamente em dire¢ao ao
multilinguismo, resultante das didsporas e reconhecido por politicas linguisticas
estatais, e também a configuracao do portugués brasileiro como pluricéntrico. As
didsporas que propiciaram os contatos linguisticos sdo contextualizadas, assim como
as agOes para o reconhecimento da diversidade linguistica. Esses aspectos sdo impor-
tantes para o delineamento de métodos para o estudo dos contatos linguisticos.

1.2 OS “LINGUISMOS”

No campo dos estudos linguisticos que envolvem mais de uma lingua, diferentes
termos e conceitos sdo evocados, o que aqui chamamos de “linguismos™
monolinguismo, bilinguismo, multilinguismo, plurilinguismo. Do mesmo modo, sio
encontradas diferentes adjetivagdes para “lingua”. Nao é nosso propodsito construir
um glossario desses termos, mas apenas clarifica-los, a fim de subsidiar as abordagens
que sdo apresentadas nesta coletanea.

Os prefixos adicionados a base “linguismo” num primeiro momento podem signi-
ficar a quantidade de linguas que individuos usam, dominam ou conhecem. Assim,
monolinguismo se refere a uma lingua, bilinguismo, a duas, trilinguismo, a trés etc.
Essas defini¢oes se sustentam em uma dimenséo cognitiva da lingua, que ¢ de dificil
mensuragao pratica. Conhecer uma lingua nio necessariamente significa usa-la. Os
estudos de aquisicdo de L2 apontam as limitacdes deste modo de contar o conheci-
mento sobre linguas.

A perspectiva para o estudo de contatos linguisticos também considera a dimen-
sao sociopolitica, na qual o monolinguismo ndo é natural ou espontaneo, mas o resul-
tado de intervengdes para a homogeneizagao de populagdes falantes de varias linguas
(MONTEAGUDO, 2012), resultado que é mantido artificialmente pelo Estado.

Em oposi¢do ao monolinguismo, em um cenario de diversidade linguistica, a base
“linguismo” podem ser acrescentados prefixos que adicionam quantidades nao espe-
cificadas, como “multi” e “pluri”. Nessa perspectiva, plurilinguismo e multilinguismo
funcionam como sindnimos. No entanto, sao assumidas diferencas entre os termos,
com base na defini¢ao apresentada pelo Quadro Comum Europeu para o ensino de
linguas: “multilinguismo” é o termo empregado para se referir as linguas em espago
geografico ou sociedade especificos, em uma perspectiva sociopolitica.
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O multilinguismo é entendido como a capacidade das sociedades, institui-
¢oes, grupos e individuos de se envolverem, regularmente, com mais de uma
lingua em seu dia-a-dia. [...] Além disso, o termo multilinguismo é usado
para se referir a coexisténcia de diferentes comunidades linguisticas em uma
drea geogrdfica ou geopolitica ou entidade politica (EUROPEAN COMMIS-
SION, 2007, p. 6).!

J

Ja “plurilinguismo” ¢é o termo para se referir as linguas que fazer parte do repertd-
rio linguistico de uma pessoa; é um termo que recobre bilinguismo, e quantas mais
linguas que mobilizem a habilidade de serem usadas para tomar parte de uma intera-
¢do. Essa perspectiva é evocada nos programas de ensino de lingua ndo materna. As-
sim, quando tratamos da realidade linguistica do Brasil, tratamos de multilinguismo.
Quando tratamos do ensino de linguas no Brasil, tratamos de plurilinguismo.

O Brasil é, portanto, uma nagao multilingue e plurilingue, mas ainda monolingue
oficialmente. Uma lingua oficial é uma lingua reconhecida por instrumento normati-
vo de uma nagdo. No Brasil, a unica lingua oficial é o portugués, no artigo 13 da
Constitui¢do Federal de 1988. Ter o status de lingua oficial significa grande poder e
abrangeéncia: todas as comunicagdes do Estado devem ser realizadas nas linguas ofi-
ciais, assim como todos os documentos oficiais na lingua oficial (constituicao, leis
etc.).

Por efeito de agdes intervencionistas do Estado, as linguas dos povos originarios
nao sao linguas oficiais do Brasil. Elas gozam de reconhecimento, como apregoado
nos artigos 210 e 231 da Constituigdo Federal de 1988:

Art. 210, § 2° O ensino fundamental regular serd ministrado em lingua por-
tuguesa, assegurada as comunidades indigenas também a utilizagio de suas

linguas maternas e processos proprios de aprendizagem.

1 No original: “Multilingualism is understood as the ability of societies, institutions, groups and indi-
viduals to engage, on a regular basis, with more than one language in their day-to-day lives. [...] In
addition, the term multilingualism is used for referring to the co-existence of different language com-
munities in one geographical or geo-political area or political entity” (EUROPEAN COMMISSION,
2007, p. 6).

2 Desde 2002, vem ocorrendo no Brasil o processo de cooficializagio de linguas em situagdo mino-
ritdria. As primeiras linguas que passaram por esse processo foram trés linguas indigenas: Tukano,
Baniwa e Nheengatu. Essas linguas foram cooficializadas no municipio de Sio Gabriel da Cachoeira
(AM). A lei 145, responsével pela cooficializagdo dessas trés linguas em nivel municipal, vem abrir
espago jurisprudencial para o surgimento de leis similares em diversos municipios pelo Brasil que tém
garantido o status de cooficiais a tantas outras linguas indigenas e outras tantas linguas de imigragao.
No ano de 2022 comemora-se 20 anos do inicio desse processo, que se revela como um processo
em crescente movimento, motivado pelas comunidades de falantes dessas linguas, com a ajuda de
pesquisadores e institui¢des que tratam do tema do contato de linguas em nosso pais. Até este ano de
2022 ja s3o 23 linguas cooficializadas no pais, sendo 13 linguas indigenas e 9 de imigragéo. Os dados
atualizados podem sempre ser buscados na pagina do Instituto de Politica Linguistica (IPOL) (ipol:
www.ipol.org.br).
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Art. 231. Sdo reconhecidos aos indios sua organizagdo social, costumes,
linguas, crengas e tradiges, e os direitos origindrios sobre as terras que tra-
dicionalmente ocupam, competindo a Unido demarcd-las, proteger e fazer

respeitar todos os seus bens.

O reconhecimento também ¢é o status atribuido para Libras. O art. 1° da Lei
10.436/2002 diz que “E reconhecida como meio legal de comunicagdo e expressio a
Lingua Brasileira de Sinais - Libras e outros recursos de expressdo a ela associados”.
Ou seja, Libras ¢ uma lingua reconhecida, nao lingua oficial. O paragrafo inico do
art. 4° da mesma lei ¢ taxativo ao dizer que Libras nao substitui o portugués como
lingua escrita.

Mais especificamente no campo dos estudos de contatos linguisticos, existem es-
pecificidades atribuidas a lingua que sdo importantes de serem esclarecidas.

Lingua materna ¢ entendida como a lingua do contexto de aquisi¢do. Existem situ-
agoes de contatos linguisticos em que se aprende uma lingua em outros contextos.
Para os estudos de contatos linguisticos, linguas veiculares sao importantes.

Uma koiné ¢ lingua veicular constituida a partir de base comum de uma mesma
familia linguistica, servindo como lingua de comunicagao entre povos que comparti-
lham desta mesma lingua (SIEGEL, 1985).

Mas nem sempre ha bases linguisticas comuns para dar suporte a interagao, con-
textos em que emergem pidgins, de uma maneira muito sucinta, uma lingua estabele-
cida no contato interacional, sem descendentes. Nas situacdes de contato, enquanto o
pidgin ¢ uma lingua veicular, uma lingua crioula é uma lingua decorrente de um
processo que tem sido denominado de “aquisi¢ao linguistica irregular”; Araujo e
Araujo (neste volume) discutem essa questao.

Com esses conceitos, podemos explorar o Brasil multilingue e o glotocidio que
levou ao monolinguismo da atualidade.

3 As linguas gerais, koinés de base indigena foram muito produtivas no Brasil. Reconhecem-se duas
linguas gerais, associadas aos dois troncos de familias de linguas indigenas: a Lingua geral do Nor-
te ou Nheengatu, de base tupinamb4; e a Lingua geral de Sio Paulo, de base tupi (RODRIGUES,
1994). A primeira gramitica escrita no Brasil, de José de Anchieta (1592) descreve a lingua geral de
base tupi. Também hé evidéncias da existéncia de linguas gerais de base africada. Segundo Bonvini
(2008), os africanos escravizados nio eram transportados imediatamente para o Brasil (e outras co-
16nias): apés a captura, eram mantidos em entrepostos, em esperas que poderiam levar até 4 anos.
Durante esse periodo, interagbes entre povos de diferentes linguas aconteciam, levando 4 emergéncia
de uma lingua geral, 0 Quimbumdo. O Quimbumdo nio era falado na Africa como lingua materna,
mas depois passa a emergir em Angola. No Brasil, se torna lingua materna e com gramatica (Arte da
lingua de Angola, em 1697, quase 100 anos depois da lingua tupi). Ainda segundo Bonvini (2008),
além do Quimbumdo, outras duas linguas gerais de base africana podem ser identificadas: a lingua
de Mina, falada na regiéo de Minas Gerais, e resultado dos contatos linguisticos dos africanos escra-
vizados trazidos ao Brasil com as habilidades para a mineragio (regido de Benim); e a lingua Ioruba,
lingua geral mais ampla, e que cujos tragos resistem ainda em situagdes ritualisticas.
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1.3 DO MULTILINGUISMO AO MONOLINGUISMO

Lucchesi (2017) propoe uma periodizag¢ao da histdria sociolinguistica brasileira
reconhecendo quatro fases: a tupinizagdo da costa, o multilinguismo generalizado, a
homogeneizagao linguistica e o nivelamento linguistico.

Quadro 1.1: Periodizagdo da histéria sociolinguistica do Brasil (LUCCHESI, 2017, p. 235-236)

1000-
1532

1% Fase:
Tupinizacdo da
costa

Povos tupis expulsam povos primitivos,
tornando o tupi e o tupinambéd as linguas
mais faladas no litoral brasileiro

1532-
1695

2% Fase:
Multilinguismo
generalizado

Baixa densidade demogréafica da sociedade
colonial faz com que o portugués conviva
com as linguas gerais indigenas e linguas
francas africanas. No interior do pais,
ocorrem eventualmente processos de
pidginizacdo/crioulizacdo do portugués,
e centenas de linguas indigenas se
conservam nas tribos n&o contatadas

1695-
1930

3% Fase:
Homogeneizacédo
Linguistica

Imposigdo do portugués como lingua
hegeménica, restringindo fortemente o
multilinguismo

1695-
1808

Primeira vaga de
aportuguesamento

O ciclo do ouro promove o afluxo macico de
colonos portugueses e escravos africanos,
com o primeiro surto de urbanizacdo do
Brasil: avanco da lingua portuguesa no
Sudeste, e em outras regides, com a
pecuaria

1808-
1850

Segunda vaga de

aportuguesamento

A vinda da Corte portuguesa e a
Independéncia politica aprofundam o
processo de urbanizagdo, com o avango
e a normatizacdo da lingua portuguesa.
Liberacdo da imprensa, criacdo de
escolas secundarias e superiores, e de
associacdes cientificas

1850-
1930

Terceira vaga de
aportuguesamento

Fim do trafico negreiro acaba com a maior
fonte de multilinguismo; imigracéo
macica de europeus e asiaticos diminui
a polarizacdo sociolinguistica;
normatizacdo purista e lusitanizante
se aprofunda; grande contingente de
imigrantes portugueses favorece a
lusitanizacdo da lingua

1930
até
hoje

4% Fase:
Nivelamento
linguistico

Industrializacédo e urbanizacdo promovem a
difusdo da norma urbana culta, apagando
as marcas do contato na norma popular;

a norma culta se afasta do padréao
lusitanizado; porém, a concentracédo
de renda mantém a polarizacéo
sociolinguistica e fomenta o preconceito
linguistico
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As intervengoes estatais levaram a uma perda da diversidade linguistica, com a
saida de um cendrio de multilinguismo funcional para um monolinguismo oficial
forcado. O monolinguismo néo foi uma agdo estatal isolada: migragdes europeias,
para branquear o povo, e uma norma linguistica codificada a partir do modelo lusita-
no de lingua portuguesa fazem parte do projeto de homogeneizagao e nivelamento
linguisticos.

Mas, langando o olhar as diasporas e as fronteiras linguisticas, ainda muito negli-
genciadas, podemos identificar a emergéncia de novas realidades que permitem
acrescentar a proposta de periodizica¢do de Lucchesi (2017) mais uma fase: a da emer-
géncia do multilinguismo e do pluricentrismo do portugués brasileiro, decorrentes
das didsporas e politicas linguisticas estatais para a diversidade.

1.4 DIASPORAS E FRONTEIRAS

Historicamente associado a disperséo for¢ada do povo hebreu reportada na narra-
tiva biblica, o termo didspora tem sido associado ao deslocamento e dispersao pelo
mundo de grupos de pessoas que compartilham de alguma ancestralidade ou nacio-
nalidade. O termo tem sido utilizado ndo s6 por grupos étnicos, mas também nas
discussoes académicas sobre identidade, relagdes étnicas, migragdo e campos relacio-
nados (COHEN, 2019), para caracterizar as zonas de contato das nagdes, culturas e
regides (CLIFFORD, 1994).

Esse conceito parece ser apropriado para explicar como outros povos e etnias che-
garam ao Brasil, em substitui¢ao a migracdes. A didspora africana é, sem duavida, a
mais expressiva e substancial na formagao do Brasil, e o capitulo de Araujo e Araujo,
nesta coletanea, trata com mais detalhes o tema. E além dos portugueses, (em diferen-
tes épocas), o Brasil recebeu mais imigrantes, em especial a partir do século XIX,
como os alemades e italianos. No século XX, nas didsporas de guerra, novas levas de
alemades e italianos, assim como poloneses, japoneses e drabes, vieram ao Brasil. Esse
movimento teve continuidade no século XXI e além, com as didsporas climaticas, da
fome e da exploragdo econdmica, que fazem com que haitianos, venezuelanos, boli-
vianos, mogambicanos, angolanos, libaneses, chineses e coreanos, dentre tantos ou-
tros povos, que sdo forcados a deixar sua ancestralidade em busca de sobrevivéncia.

Os movimentos diaspéricos foram essenciais para a configura¢ao do Brasil como
o ¢ hoje. Por isso, para compreender a contribuicao desses povos para a diversidade
linguistica brasileira, é importante saber quem vinha para o Brasil, para além da iden-
tifica¢do étnica.

Como explica Castilho (2010), ndo foram os portugueses que estudaram na Uni-
versidade de Coimbra, fundada em 1290 (a primeira universidade brasileira foi fun-
dada em 1909, em Manaus, hoje a Universidade Federal da Amazdnia). Cristaos novos
(judeus convertidos por conta da inquisi¢ao), degredados (em vez de prender, a coroa
portuguesa mandava os indesejaveis e criminosos para novas terras fora da metrépo-
le, primeiramente nos Agores, depois para as colonias na Africa e no Brasil) e servigais
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da corte (em especial quando da vinda da familia real ao Brasil) constituiam majori-
tariamente as linhas de frente que enfrentaram a travessia do Atlantico em busca de
novas oportunidades ndo por opg¢do, mas por imposi¢ao.

A imigracdo europeia no século XIX, atendendo a politicas eugenistas para o bran-
queamento da populagio brasileira, também néao se deu por op¢ao ou interesse, mas
como oportunidade de sobrevivéncia as guerras internas do processo de formagdo dos
estados nacionais, que empobreceu a populagao, em especial agricultores sem escola-
rizagao, aumentando o custo da terra. Esses migrantes, em especial alemaes e italia-
nos, vinham para um pais com promessa de terras e vida nova (quando chegavam
aqui, ndo tinham o acolhimento prometido). As marcas desses povos ficaram por
muito tempo as margens da histéria sociolinguistica brasileira; nesta coletanea, os
capitulos de Karolina Zaremba, e de Athany Gutierres, Livia Majolo Rockenbach e
Elisa Battisti, e Tarimes Zortéa e Claudia Rost Snichelotto, trazem luz sobre as contri-
buigdes linguisticas de poloneses e italianos sob a perspectiva dos contatos linguisti-
cos. As diasporas do século XXI, decorrentes das guerras, como as dos conflitos
decorrentes da independéncia de Angola, Mogambique, assim como no Oriente Mé-
dio, as diasporas de catastrofes climaticas, como a do terremoto devastador que atin-
giu o Haiti em 2010, as diasporas decorrentes da fuga motivada pela crise e fome,
como na Venezuela e Bolivia, e as didsporas de exploracdo econémica, que mobiliza
asidticos para o Brasil, dentre outras tantas, sio campo que demandam atengédo para
delineamento do perfil multilingue que vem se construindo no Brasil.

Associado ao conceito de didspora estd o de fronteira. Do ponto de vista fisico, o
Brasil tem uma area de quase 17 mil quilometros em que ha contato com dez dos 12
paises da América do Sul. Mas as fronteiras ndo se limitam ao fisico: ha mobilidade
entre grupos e culturas. Nesta coletanea, Silva e Karim exploram as relagdes entre
duas cidades que, embora estejam em paises diferentes, Cdceres no Brasil e San Matias
na Bolivia, compartilham infraestruturas e recursos, mas existe um campo que a tro-
ca € mais sutil, como o da lingua. Na fronteira também emerge uma lingua, como o
portunhol (mais a frente).

Mas se estamos discutindo fronteiras e didsporas, ndo podemos ignorar o movi-
mento que ocorre internamente no pais. Os povos originarios do tronco Macro-Jé
habitavam os cerrados do Brasil Central e construiam aldeias circulares bem defini-
das, ocupando grandes por¢des de terra. Ja os povos do tronco Macro-Tupi eram
ndémades, ocupavam toda a costa brasileira. Dai a emergéncia de linguas gerais, que
foram continuadas pelos tropeiros e bandeirantes, no século XIX.

O século XX é marcado por movimentos migratérios que modificam a configura-
¢éo populacional brasileira, impulsionados pela urbanizagéao e pela industrializagao,
com um primeiro momento de saida das regides rurais e em especial da Regiao Nor-
deste para as areas de atracdo do eixo Rio de Janeiro-Sdo Paulo, com uma redugéo
nesse fluxo e a formagdo de novos fluxos, com deslocamentos mais préoximos e em
direcdo a cidades médias. No século XXI, os fluxos migratdrios que se desenvolveram
perdem intensidade, com o movimento de retorno as regides de origem. Efeitos dessa
mobilidade na lingua podem ser observados em duas dire¢des, uma que ¢ apontada



Mobilidades e contatos linguisticos no Brasil 21

por Lucchesi (2017), na perspectiva da homogeneizagdo, e outra na perspectiva da
diversidade, assumindo que o portugués brasileiro tem multiplos centros polarizado-
res da norma linguistica. Castilho (2010) advoga em favor do carater pluricéntrico do
portugués brasileiro:

Com a Independéncia e a ascensdo dos brasileiros a cargos governamentais,
configurou-se outra variedade de prestigio, e com isso o portugués culto do
Rio de Janeiro, capital da Colénia, e depois do Império e da Repiblica, foi
considerado como um novo padrdo, passando a ser utilizado nos materiais
didadticos e mesmo em congressos cientificos como a modalidade a ser ado-
tada por quem quer que buscasse prestigio linguistico em sua comunidade.
Bem, isso é o que se diz, pois nunca se comprovou por pesquisas empiricas
que os brasileiros cultos das diferentes regides brasileiras falam, ou falaram,

de fato como os cariocas.

Com a mudanga da capital para Brasilia e o desenvolvimento de outras regi-
oes, passou a ocorrer no Brasil uma situagdo de policentrismo cultural, clara-
mente prevista por Rossi (1968/1969). Hoje é uma tarefa iniitil buscar na fala
do Rio, de Sdo Paulo ou de qualquer outra regido um padrao vilido para todo
o pais. Ao longo desta gramdtica, tenho repetido que dispomos de diversos
padroes linguisticos, cujo prestigio vale para as regides em que sdo praticados
(CASTILHO, 2010, p. 205-206).

O portugués ¢ uma lingua pluricéntrica (BAXTER, 1992), com uma situagdo bas-
tante peculiar na qual uma variedade ndo dominante, o portugués brasileiro, vem
ocupando a posicdo de dominante, antes atribuida a variedade europeia (SILVA,
2010).* Além da posigao de Castilho (2010), ha evidéncias de um processo que eleva o
portugués brasileiro a uma lingua pluricéntrica, sem uma tnica variedade dominan-
te. O capitulo de Siqueira, Faria e Rodrigues, nesta coletanea, contribui para essa
discussdo, ao explorar o efeito da mobilidade de estudantes universitarios no condi-
cionamento de variagao morfossintatica. Essa é uma dire¢ao metodoldgica que vai na
contramao da que ¢ adotada por estudos que provém argumentos para a padroniza-
¢do do portugués brasileiro, especialmente aqueles que comparam padroes de com-
portamento variaveis de acordo com o nivel educacional dos falantes.

4 Existem vérios indicios dessa mudanga, um de grande forca é a representatividade numérica do por-
tugués brasileiro: se o portugués brasileiro fosse considerado como uma lingua auténoma, como se
propunha 4 época da independéncia, o ntimero de falantes levaria 4 posi¢do de 10° lingua no Etno-
logue, enquanto o portugués falado no resto do mundo ocuparia a 38* posi¢io, junto com o filipino
(FREITAG, 2022).
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Em suma, onde tem gente, tem lingua. Onde tem lingua, tem contatos linguisticos.
E onde tem contatos linguisticos, tem marcas. Cabe aos pesquisadores buscar desve-
lar as marcas, para dar visibilidade a diversidade linguistica no Brasil.

1.5 0 RECONHECIMENTO DA DIVERSIDADE LINGUISTICA NO
BRASIL

Se o monolinguismo homogeneizante que faz parte da ideologia do brasileiro foi
uma construgéo artificial imposta pelo Estado, os primeiros passos de abertura para
o reconhecimento da diversidade linguistica no Brasil também se materializam nes-
sas interven¢oes, sendo uma delas o reconhecimento de Libras, como dissemos no
inicio do texto. Mas as agdes do Estado na lingua podem ser observadas pelas politicas
linguisticas.

Nem todas as politicas linguisticas sio formuladas como leis. As linguas se tornam
lécus de disputas e debates politicos, considerando diferentes olhares sobre a relagcao
entre lingua e politica, envolvendo desde os discursos oficiais e estatais, até as praticas
educacionais e os movimentos identitarios. Algumas delas sdo resultado de decisoes,
muitas vezes inconscientes e reflexos de ideologias dominantes. Podemos destacar
duas delas, nas quais nem sempre pensamos como resultado de uma decisdo
politica: a) ensinar uma lingua (ou uma variedade de uma lingua) é uma politica lin-
guistica; e b) descrever uma lingua impde um recorte em que subjaz uma politica
linguistica.

No campo educacional, desde os Parametros Curriculares Nacionais (PCN, 1998),
o tratamento da diversidade linguistica vem sendo preconizado nos documentos ofi-
ciais, como os valores subjacentes as praticas de linguagem e o papel social da escola
frente a heterogeneidade linguistica.

A variagdo é constitutiva das linguas humanas, ocorrendo em todos os niveis.
Ela sempre existiu e sempre existird, independentemente de qualquer agdo
normativa. Assim, quando se fala em ‘Lingua Portuguesa, estd se falando
de uma unidade que se constitui de muitas variedades. Embora no Brasil
haja relativa unidade linguistica e apenas uma lingua nacional, notam-se
diferencas de proniincia, de emprego de palavras, de morfologia e de constru-
¢oes sintdticas, as quais ndo somente identificam os falantes de comunidades
linguisticas em diferentes regides, como ainda se multiplicam em uma mesma
comunidade de fala. [...] Mais ainda, em uma sociedade como a brasileira,
marcada por intensa movimentagdo de pessoas e intercambio cultural cons-
tante, o que se identifica é um intenso fendmeno de mescla linguistica, isto é,
em um mesmo espago social convivem mescladas diferentes variedades lin-

guisticas, geralmente associadas a diferentes valores sociais (BRASIL, 1998,

p. 30).
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Na esteira desse movimento pela diversidade linguistica, na Base Nacional Co-
mum Curricular (BNCC) da area de linguagens, a lingua é concebida como dindmica
e multimodal, que ndo pode ser dissociada do contexto social e do senso de pertenci-
mento. Assim, sdo direitos de aprendizagem do Ensino Médio “Compreender as lin-
guas como fendmeno (geo)politico, historico, cultural, social, variavel, heterogéneo e
sensivel aos contextos de uso, reconhecendo suas variedades e vivenciando-as como
formas de expressoes identitarias, pessoais e coletivas, bem como agindo no enfrenta-
mento de preconceitos de qualquer natureza” (BNCC, 2017/2018, p. 494). Essa agdo
reconhece a diversidade sem um eixo polarizador de norma linguistica. A BNCC, ao
estabelecer uma parte diversificada do curriculo, d4 espago e legitimidade as varieda-
des para se estabelecerem em uma relagdo ndo dominante entre si, o que reforca a
nogao de pluricentrismo do portugués brasileiro, advogada mais adiante. A nogéao
pluricéntrica do portugués brasileiro também estd presente no Programa Nacional do
Livro Didatico, que considera as “normas urbanas de prestigio” do portugués brasilei-
ro: normas plurais, sem uma relagao de dominancia entre si.

Apesar de evidéncias empiricas e planificacdio em documentos norteadores educa-
cionais, a realidade pluricéntrica do Brasil ainda é um obstaculo. Mesmo sendo uma
realidade diversificada em termos de variedades, o padrdao normativo decorrente de
uma tradi¢do gramatical lusitana ainda prevalece (FARACO, 2008). Como aponta
Batoreo (2014), ainda ha poucos instrumentos linguisticos que aderem plenamente a
essa concepgao do portugués brasileiro como lingua pluricéntrica, sem uma varieda-
de dominante.

O reconhecimento da diversidade linguistica al¢ado a direito de aprendizagem de-
manda uma agdo articulada que promova o multilinguismo e a diversidade linguisti-
ca. E preciso assumir que a diversidade linguistica é um direito difuso, ou seja, é
transindividual, atendendo a uma coletividade. Nessa direcdo, destacamos as acdes de
patrimonializa¢ao, reconhecimento e valorizagao da diversidade linguistica brasileira
promovida pelo Inventario Nacional da Diversidade Linguistica (INDL), instituido
pelo Decreto 7.387/2010, ao se propor a atuar “como instrumento de identificagao,
documentagao, reconhecimento e valorizagao das linguas portadoras de referéncia a
identidade, a agdo e a memoria dos diferentes grupos formadores da sociedade brasi-
leira” (art. 1°). As linguas faladas no Brasil, no escopo do INDL, sdo de seis grupos:
indigenas, comunidades afro-brasileiras, imigrac¢ao, sinais, crioulas e a Lingua Portu-
guesa e suas variagoes dialetais.

Ja foram reconhecidas como Referéncia Cultural cinco linguas de base indigena
(duas linguas do tronco Tupi, Asurini e Guarani M’bya, trés linguas da familia Karib
(Nahukua, Matipu e Kuikuro Kalapalo), duas linguas de contato (Talian e Portunhol)
e uma lingua geral Nheengatu.

Ainda como previsto no Decreto Federal 7.387/2010, que instituiu o INDL, vem
sendo realizado um trabalho de inventario de linguas brasileiras para seu reconheci-
mento como Referéncia Cultural Brasileira. O trabalho vem sendo realizado pela co-
ordenagao do IPOL com o apoio do Conselho Federal Gestor do Fundo de Defesa de
Direitos Difusos (CFDD), do Ministério da Justi¢a e Seguranga Publica, do Instituto
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do Patrimonio Histdrico e Artistico Nacional (IPHAN) e ainda com outros parceiros
académicos e institucionais que envolvem diferentes universidades e grupos de pes-
quisa do pais, como a Universidade Federal do Rio Grande do Sul; Universidade
Federal Fluminense; Universidade Federal do Espirito Santo; Catedra UNESCO em
Politicas Linguisticas para o Multilinguismo/UFSC; Prefeituras Municipais diversas;
agéncias de fomento nacionais e estaduais entre outros agentes. Até o momento, ja
foram quatro linguas inventariadas e reconhecidas: Lingua Brasileira de Sinais (LI-
BRAS); Hunsriickisch; Guarani Mbya; e Pomerano.

Para um cendrio que estima a existéncia de cerca de 250 a 300 linguas, o nimero
de linguas reconhecidas como Referéncia Cultura ainda é muito baixo. Faz-se neces-
sario incrementar agdes de documentagio linguistica, o conjunto de procedimentos
paraa gravacdo e armazenamento padronizado de uma lingua para subsidiar a¢oes de
descricao linguistica e de revitalizagdo, em especial daquelas linguas consideradas
ameacadas, linguas que nao conseguem repor o crescimento vegetativo dos falantes e
acabam se perdendo.

Assim, se a consciéncia linguistica popular acerca das linguas brasileiras ¢ de que
no Brasil s6 se fala portugués, nos tltimos 40 anos a pesquisa sociolinguistica brasi-
leira tem grande contribui¢ao na construgao deste mito. Ao recortar uma agenda de
trabalho para caracterizar o portugués brasileiro com a escolha por descrever o com-
portamento de falantes urbanos, em especial nas capitais ou grandes cidades,
homogeneamente estratificados para garantir comparabilidade, foram sendo invisi-
bilizados os contextos ainda majoritarios de uso linguistico de um Brasil multiplo e
diversificado em termos de linguas. A tarefa de dar visibilidade a diversidade linguis-
tica exige, no entanto, uma ampliagdo de repertério metodologico, a fim de conside-
rar as diferentes situacdes e contatos e das diferentes possibilidades de documentagao
e descrigdo linguistica. Nesta coletdnea, estudos apontam caminhos para essa
abordagem.

A articulagao de agoes de documentagao de praticas, descri¢do linguistica e for-
magao de professores sdo agdes para a difusdo e revitalizagdo de linguas que retroali-
mentam as politicas educacionais e culturais que promovem a diversidade. Para o
éxito dessas agoOes, ¢ necessario ampliar a base descritiva da realidade multilingue
brasileira, desvelando a diversidade linguistica em situa¢des que ainda sao menos
prototipicas na agenda de pesquisas da sociolinguistica brasileira. Isso requer a am-
pliacdo e a combinagdo de métodos, mobilizando estratégias da dialetologia e da so-
ciolinguistica, como propdem Fernando Jesus da Silva e Jocineide Macedo Karim em
“O léxico de brasileiros e bolivianos na fronteira entre Caceres e San Matias: uma
analise sobre os efeitos do contato entre o portugués e o espanhol”, ou uma perspec-
tiva etnografica, como apresenta Celeste Maria da Rocha Ribeiro em “Panorama Lin-
guistico da Fronteira Franco-Amapaense”.

Outra vertente explorada é a dos estudos da variagdo linguistica situados em co-
munidades de praticas, ou estudos que consideram as mobilidades entre as praticas na
constitui¢do da identidade do grupo, como propéem Manoel Siqueira, Marta Deysia-
ne Alves Faria Sousa e Fernanda Gabrielle Costa Rodrigues em “Sistematizando pa-
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droes dialetais morfossintaticos: mobilidade e contato” e Athany Gutierres, Livia Ma-
jolo Rockenbach e Elisa Battisti em “Mobilidade e variagao linguistica: realiza¢ao da
aproximante retroflexa [4] no portugués de Passo Fundo, RS”.

Uma outra vertente de pesquisa que se mostra produtiva é a que considera perfor-
mances publicas, como falas institucionalizadas e programas de midia, e como se da
anegociagdo de tracos de linguas em contato, considerando os espagos, os turnos e as
identidade, em uma abordagem que considera a dimensao interacional e qualitativa
da variagao linguistica, como nos mostram Joao Pedro Peres da Costa e Beatriz Chris-
tino, em “Falantes do Portugués Kaxinawa em dinamicas de contato linguistico: um
retrato em constru¢do” e Tamires Regina Zortéa e Claudia Andrea rost Snichelotto
em “Marcadores discursivos na fala bilingue Talian-Portugués: limites de analise en-
tre empréstimo linguistico, code-switching e code-mixing”.

Considerar os processos envolvidos na situagdo de contato, na perspectiva do pro-
prio falante, é a proposta que Karolina J. Zaremba apresenta “Em suas proprias pala-
vras: Translinguagem entre polonofalantes em Cruz Machado, Parana”.

Dadas as condigoes socio-historicas de formagdo do Brasil, a Regido Nordeste é
proficua em contatos dos quais podem decorrer crioulos e linguas afro-brasileiras.
Silvana Silva de Farias Araujo e Jean Marcel Oliveira Aratjo consideram um espago
especifico, o reconcavo da Bahia, em “Levantamento das comunidades rurais
afro-brasileiras do recéncavo da Bahia: contribui¢des para futuros estudos sociolin-
guisticos em comunidades remanescentes de quilombos”. E considerando a dimensao
pluricéntrica do portugués, a investigagdo de processos em outras variedades apre-
senta outros pardmetros para comparagdo de processos, como faz Danielle Kely Go-
mes em “A monotongac¢ao de /ei/ na norma de Maputo”, provendo evidéncias para a
caracterizagdo dos processos de contato pelos quais o portugués brasileiro ja passou.
Ainda sobre a Africa, Alexandre Anténio Timbane prové uma detalhada abordagem
sobre a expansdo do portugués em “Reflexdes sobre o contato linguistico nos PALOP
e a internacionalizagdo da lingua portuguesa na Africa”.

Esperamos que essas proposi¢oes possibilitem orientar pesquisas em estudos de
contatos linguisticos e politicas linguisticas no Brasil, considerando a sua realidade
multilingue e diversidade de variedades sociais e regionais.
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