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La aventura de construir um discurso es la
aventura de interpretar una parte del mundo.

David Punjante

Foi durante as primeiras décadas da era cristd que Séneca (4 a.C - 65 d.C), o
filésofo estoico e tutor de Nero, o imperador, teria trocado cartas com apostolo
Paulo (5 d.C - 67 d.C), judeu convertido a nova religido, o cristianismo. Assim,
em termos de pensamento, de um lado do processo comunicativo estd o impor-
tante representante e mestre da filosofia estoica na figura de Séneca; de outro, o
principal propagador e doutrinador do cristianismo, Paulo de Tarso. Devido a
notavel influéncia da biografia e das ideias de cada um desses homens ainda na
contemporaneidade, sdo aticados os meandros da curiosidade de leitores que, ao
se embrenharem na leitura da coletanea das 14 cartas, questionam: O que esses
homens de educagao/formacao e posigao social tdo distintas comungavam para
trocar cartas? Como escolheram expressar suas perspectivas filosoficas um para
o outro? Como planejaram seus discursos (inven¢do)? Como selecionaram e
embasaram seus argumentos (lugares)? Essas sdo também nossas inquietagdes.

Para investigarmos o discurso produzido nessas cartas, supostamente trocadas
entre Paulo e Séneca, percorreremos o caminho que a Retérica nos proporciona ao
instruir sobre a produgédo do discurso, assim, especificamente, nos debrucaremos,
neste capitulo, na operagao retdrica da invengao dentre as cinco apresentadas por
Aristoteles (2005) e retomada, na retorica latina, por Quintiliano, na sua obra
Institui¢des Oratdrias (2015).

Ressaltamos, dessa forma, que a Retérica atua como orientadora e organizadora
na produgdo de discursos, dada a sua fung¢ao heuristica, pois busca o melhor meio
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de persuadir' mas, também, oferece a possibilidade de desmontar discursos, a fim
de revelar os mecanismos persuasivos utilizados, fungio hermenéutica®. E por efeito
dessa ultima fun¢do que nos dedicamos ao estudo da invengéo, especificamente,
do género retérico laudatério e dos lugares da pessoa, segundo a perspectiva de
Quintiliano (2015), na coletidnea de cartas citada.

Apesar das controvérsias acerca da autenticidade dessas cartas, questio que
colocaremos durante nosso estudo, é inegavel o valor historico desses escritos,
que datam entre 58 d.C e 64 d.C. Esses documentos também trazem uma riqueza
discursiva que permite a analise de como os oradores selecionam, inventariam
e aquilatam aquilo que dizem/escrevem e, dessa forma, revelam, por meio do
“como dizem”, o brilhantismo de suas mentes e o senso moral e ético de cada um,
permeado pelo respeito mutuo.

Séneca e Paulo: aspectos confluentes
entre Estoicismo e Cristianismo

O Estoicismo ou Filosofia do Pértico é uma corrente filoséfica da Grécia An-
tiga. Etimologicamente, o termo parte da combinagao grega de stod + poikilé, que
significa “portico multicolorido” Tem como seu precursor o filésofo Zenio de
Citio (336 - 264 a.C), que ministrava seus ensinamentos em um pdrtico ateniense.

Historicamente, a filosofia estoica passou por trés fases importantes, a saber:
1. Estoicismo primitivo — século III a. C - fase grega que teve como expoentes
Zendo, Cleantes e Crisipio; 2. Estoicismo médio — séculos II e I a.C - ainda na
Grécia, cujos representantes foram Panécio e Possidonio; e 3. Estoicismo romano
- séculos I e II d.C - ja na era crista, teve lugar em Roma, com Séneca, Muso6nio
Rufo, Epictéto e Marco Aurélio’.

Interessa a este capitulo a ultima fase e, especificamente, Séneca, visto suas
supostas cartas a Paulo de Tarso serem nosso objeto de estudo. No entanto, antes
de adentrar no pensamento sequeniano, cabe ressaltar que a filosofia estoica, em
suas trés fases, ancorou-se no tripé ldgica, fisica e ética, chamados de lugares por
Apolodoros?, que estdo imbricadas entre si como as partes de um ser vivo, em que
0ssos e nervos dizem respeito a logica, a carne a ética e a alma a fisica, conforme
expoe Didgenes Laértios (2008). Alguns estoicos, como Zenao, consideravam um
mais importante que o outro. Séneca, por exemplo, dedicou-se mais a ética, que
se pautava no principio viver em conformidade com a natureza e abarcava duas
principais virtudes: a tranquilidade e a imperturbabilidade da alma, correspon-
dentes a ataraxia, e a indiferenca perante as coisas materiais.

Aristételes, 2005

Reboul, 2004

Porto, 2018

Di6genes Laértios, 2008, VII, 39
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Alguns estoicos dividiam a l6gica em dialética e retdrica. Essa ultima, que nos
interessa, era compreendida como dividida em trés partes: “deliberativa, forense
e encomiastica”, composta dos seguintes elementos: “inven¢do dos argumentos,
sua expressdo, sua disposicdo e representa¢ao’, que compunham o discurso reto-
rico estruturado em “proémio, narragdo dos fatos, refutacao da parte contraria e
epilogo™.

Quanto a ética e a fisica, parece-nos suficiente apenas pontuar sobre quais matérias
versavam. Os estoicos dividiam a ética, de modo geral, em “doutrina do impulso,
do bem e do mal, da exceléncia, do fim supremo, do valor mais, dos deveres, e da
exortacdo e dissuasdo em face da agdo™. A fisica tratava acerca “dos corpos, dos
principios, dos elementos, dos deuses, dos limites, do espaco e do vazio™.

Cabe, agora, brevemente, tecer algumas consideragdes sobre o filosofo cordobés.
Lacio Aneu Séneca nasceu em Coérdoba, Espanha, e viveu em Roma. Foi pupilo
de Atalo, o estoico, e de Papirio Fabiano, amigo de seu pai. Socialmente, era tido
como um homem rico, mas seus “habitos eram simples a beira da austeridade™.
Durante sua vida, deteve posi¢oes de prestigio, como a de Consul e de Questor,
cargo administrativo de magistratura que compunha a cupula do Senado, insti-
tuicdo de relevancia que comandava a Republica Romana. Apds o exilio na Ilha
de Cérsega, nos tempos do Imperador Claudio, tornou-se preceptor e conselheiro
de Nero, para quem elaborava discursos com bela linguagem. Sua filosofia tinha
como principio a formagao do carater. Seu legado em termos de obras é composto
de discursos, poemas, epistolas e didlogos.

Paulo de Tarso, apesar de contemporaneo de Séneca, possuia uma formagao
voltada aos costumes e a religiao judaica. Pertencia ao farisaismo, respeitada fac-
¢do judaica, tinha alguma instrucgdo helenistica e cidadania romana. No entanto,
naquele contexto, ndo era significativo, comparada ao ber¢o filoséfico de formagao
e atuagdo do filésofo estoico Séneca.

Ao tornar-se seguidor de Cristo e, posteriormente, apostolo, Paulo escreveu
a maior parte do Novo Testamento, dez epistolas direcionadas primeiramente as
comunidades de fé fundadas por ele e, depois, a toda cristandade. Esses mesmos
escritos sao mencionados por Séneca nas cartas analisadas. Sao eles que carregam
os principios éticos e doutrindrios do cristianismo, que confluem e agradam ao
filosofo estoico e perfazem possiveis pontos de contatos entre ambos.

Nessa perspectiva, Séneca, embora pagao, foi citado por alguns Pais da Igreja,
como Tertuliano, Agostinho, Lactancio e Jeronimo, provavelmente porque defendia
uma filosofia que, por vezes, se aproximava, especialmente no nivel da expressio,
da doutrina crista. De modo geral, Estoicismo e Cristianismo se tocavam em alguns

Di6genes Laértios, 2008, VII, 42
Di6genes Laértios, 2008, VII, 43
Di6genes Laértios, 2008, VII, 84
Di6genes Laértios, 2008, VII, 132
Holland, 2020, p. 129
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aspectos, como, por exemplo, na defini¢do da Divindade, na crenga de deuses/
Deus onipotentes; nas acepgdes sobre carne e espirito e vida apds a morte, temas
que encontram, nos pensamentos sequeniano e paulino, algumas similaridades'.

Selecionar, inventariar e aquilatar: a
operacao retorica da inven¢ao

A invencio é a operagio retérica primeira, antecede a escrita do discurso. E
o momento em que o orador busca as provas e avalia o que ha de possibilidades
argumentativas que podem colaborar para o apoio de sua tese. Em outras palavras,
segundo esclarecem alguns estudiosos de Retorica'''?, inven¢do pode significar
inventariar, uma vez que o orador passa a considerar as possiveis provas que o
seu discurso podera apresentar na disposicio e, a partir de entdo, selecionara as
que se adequario ao trajeto do discurso a ser implementado. Trata-se, portanto,
da preparagdo do contetdo®.

Antes de inventariar, no entanto, o orador tera previamente estabelecido a prova
intrinseca que embasara o discurso, que pode ser permeado por provas éticas
(ethos), se alicercar no carater moral do orador; patéticas (pathos), se privilegiar
o auditério suas paixdes; ou, ainda, 1dgicas (logos), se prezar pela racionalidade'.
Depois, ha de se levar em conta o género retdrico adotado, do qual se servira o
discurso e de onde - o lugar - se deduzird o repertério argumentativo, isto é, o
tipo de participagdo do auditério e os lugares de onde se extrairao os argumentos.

E durante a invengio do discurso que o orador aquilata o que pode usar como
argumento para o auditdrio a que se dirige, para isso é necessario que também
tenha claro na sua mente os objetivos que pretende e as caracteristicas do auditério
para, assim, tracar os meios de conquista-lo pelo discurso que sera, nas demais
etapas de construgao ou operagdes retdricas, polido e entregue a ele.

Destacamos que a inven¢ao, embora seja como as demais partes do sistema
retérico, de suma importancia para o éxito persuasivo do orador, tem o seu papel
bem claro na elaboragdo do discurso: achar o que ha de adequado para persuadir
a partir, muitas vezes, do acionamento da memoria do orador??, isto é, parte dos
conhecimentos prévios que esse ja possui. Portanto, os elementos persuasivos nao
s40, na maioria das vezes, tirados do inexiste ou inventados, antes sao trazidos a
tona no processo de invencao e, posteriormente, implementados e aplicados ao
discurso.

10  Ferreira, 2012

11  Mateus, 2018, p. 116
12 Tringali, 2014, p. 133
13 Mosca, 2004

14  Mateus, 2018.

15  Lausberg, 1967, p. 91
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Nessa perspectiva, Quintiliano retomou os estudos de Aristoteles (2005) e de
Cicero sobre a invengdo e dedicou grande parte de suas Institui¢ées Oratorias para
o tema, especificamente os livros III e IV. Para o professor latino de retdrica, essa
operagao consiste no método de encontrar os materiais (provas) que apontam a
causa que o orador coloca, no entanto, ndo se restringe apenas a encontra-las, mas
também, organiza-las sabiamente para seu fim persuasivo. Dessa forma, a inven-
¢do se mostra como um mecanismo de investigacdo dos feitos que sdo, segundo
Quintiliano, de onde procedem as causas, a partir das quais surgem os discursos.
O autor ainda esclarece nos seus estudos sobre a invencido que qualquer causa é
uma quaestio, ou seja, os assuntos que os discursos tratam em geral (assassinatos,
roubos, trai¢des).

Essas causas, dessa forma, definem-se por seus estados de causa, os quais, segundo
Quintiliano (2015), que se baseia em Hermagoras de Temnos do século II a. C,,
sdo: a conjectura: o orador se pergunta se existe a causa realmente; a defini¢do: o
orador se pergunta o que ¢ a causa; a qualidade: o orador se pergunta como ¢é's;
hd, ainda, o estado translativo: compete ao juiz entender e estabelecer como ¢é a
causa. Esse ultimo estado de causa foi incluido no estado de qualidade'”. Dessa
forma, os estados da causa estabelecidos pelo orador, conforme o mestre latino, é
a base da operagdo retdrica da invengdo que estabelecera se a causa existe, em que
consiste e como é. Sdo elas que estabelecerdo a organizac¢io do discurso, a selegdo
dos materiais e a construcao de significado.

Reiteramos que é, também, na operacao retdrica da invengéo, que se concretiza
o estabelecimento do género retdrico do discurso, o qual se classifica de acordo
com a participagdo do auditério no discurso, que pode ser colocado como: juiz,
arbitro ou apreciador; a finalidade persuasiva do discurso, sobre o que é: justo ou
injusto, util ou inutil, honroso ou vergonhoso; e o tempo referido: passado, futuro,
presente. Se o auditdrio for colocado pelo orador como espectador, apreciador do
discurso de vitupério ou louvor, o discurso sera classificado como género laudato-
rio, também denominado de demonstrativo ou epidictico. Caso seja posicionado
como juiz, pertencera ao género judicial. Se, por acaso, for acomodado na posigao
de opinar, como um arbitro, o género sera o deliberativo ou politico.

Os géneros retdricos foram sistematizados por Aristételes (2005), no entanto,
varios tratados de retérica fazem uso das mesmas terminologias e abordagens do
estagirita. Quintiliano (2015), apesar de ter estudado e ensinado em uma época
em que o vinculo da retérica com a democracia perdera forca e se restringira ao
ensino de discursos praticados artificialmente, o mestre latino afirma que o géne-
ro laudatério ainda se mantinha como parte ativa da eloquéncia e relata que esse
género era constantemente usado para exercicio de jovens, a fim de formar seus
animos como futuros oradores. Ademais, aponta que o discurso demonstrativo
também possui um fim pratico relacionado a politica, uma vez que, mesmo no

16  Quintiliano, 2015.
17  Pujante, 2003, p.81
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contexto imperialista que se encontrava, podia ser utilizado para se dirigir a atos
e atuagoes politicas que poderiam ser louvadas ou censuradas.

Quintiliano acentua que, como os demais géneros retdricos, o laudatério tam-
bém necessita de provas que justifiquem o porqué elogiamos ou vituperamos uma
pessoa, uma causa, um lugar ou outro ser animado ou inanimado. E necessario
justificar o louvor ou a censura e, para isso, assinala que sao usados os recursos
da amplificagdo e do ornato'®. Para elogiar uma pessoa, pode referir-se'® ao: tempo
anterior ao seu nascimento: patria, parentes, ancestrais, prességios; qualidades do
espirito: disciplina, forca de vontade, justi¢a, continéncia, virtudes; qualidades do
corpo: beleza, for¢a; circunstancias externas: fortuna, poténcia, graca; desempenho:
o0 unico que fez, o primeiro, acima do esperado.

E assinalado por Quintiliano que ¢ fundamental, no processo de invencio, que
o orador atente para a reputagdo da pessoa para a qual vai dirigir o discurso lau-
datoério, se existe um desfavorecimento por parte do auditério ou um juizo prévio.
Consciente disso, o orador elaborard um discurso eficaz, em que lancara mao dos
recursos da arte retérica para mudar a opinido dos ouvintes. E, nesse momento
que, além de estabelecer a causa, os estados da causa e o género retérico no qual
o discurso sera pautado, o orador, também, iniciard o processo de inventariar as
provas, portanto, decidira o lugar ou os lugares dos quais retirara o repertorio de
argumentos que sediardo o discurso, reiteramos.

Vale enfatizar que, na invengéo retdrica, todas as escolhas selecionadas pelo orador
se ddo em um processo concomitante com a defini¢do dos estados da causa, com
o estabelecimento do género retérico norteador e os lugares de onde se extrairao
os argumentos. Dessa forma, esses elementos se complementam persuasivamente
e, assim, se encaminham, naturalmente, para a etapa seguinte, a disposi¢ao.?

Para o mestre latino, os argumentos sao obtidos de lugares que funcionam como
sedes que sdo relativas as coisas ou as pessoas, como apresenta no livro V do capitulo
10 das Instituicoes Oratorias (2015)*'. Nessa perspectiva, os lugares relativos a motivo,
data, local, ocasido, instrumento, modo e outros sdo aspectos relativos as coisas. Ja os
argumentos deduzidos a partir da pessoa consideram os fatores de: origem familiar,
raga, patria, género, idade, educagéo e estudo, constituicao fisica, fortuna, diferenca
de condigdo social, tendéncias do espirito e ocupagao profissional. Explicitamos no
quadro a seguir os fatores deduzidos a partir da pessoa que sdo tratados na analise®.

18  Quintiliano, 2015.

19 Ibid.

20  Quintiliano, 2015.
21 Quintiliano, 2015.
22 Pujante, 2003, p.156.
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Quadro 1: Fatores relativos ao lugar da pessoa

Raga Os costumes sao proprios de cada individuo e nao é provavel
que sejam 0s mesmos para o barbaro, o romano e o grego.

Educagio e Os elementos mostram por quem e para que cada um ja foi

estudo instruido.

Diferencga A condigao social é um fator a ser considerado, pois ha grande

de condicdo
social

diferenciagdo quando se trata de um magistrado ou de uma
pessoa comum, de um famoso ou de um desconhecido, de um
casado ou de um solteiro, pai de filhos ou viuvo.

Tendéncias
do espirito

A avareza, a ira, a misericérdia, a crueldade, o rigor e outras
assemelhadas com frequéncia aumentam ou diminuem a
confian¢a, do mesmo modo que se verifica se 0 modo de vida
com luxo € sébrio ou excessivo. Também como almeja ser
visto: como rico ou eloquente, como justo ou poderoso.

Ocupagao
profissional

O trabalho é outro aspecto, visto que um camponés, um
médico, um advogado, um marinheiro, sem duvida, pratica
a¢oes muito diferentes.

Fonte: Elaborado pelos autores.?

Os argumentos obtidos a partir das coisas, por sua vez, partem das perguntas:

Por que fez algo? Onde se fez algo? Quando se fez algo? Como se fez algo? Com
que meios se fez algo? Logo, essas questdes apontam para a suposta motiva¢ao:
para conseguir um bem, acrescentd-lo, ou ainda, conserva-lo; para evitar algum

mal ou livrar-se dele, ou ainda, minora-lo ou trocd-lo por um menor®.
Quintiliano (2015) com base na Tépica de Cicero, resume os lugares possiveis
de se deduzir argumentos da seguinte forma:

(...) deduzem-se os argumentos de pessoas, dos motivos, dos lugares, do tempo (do

qual apontamos trés partes: precedente, simultineo, e subsequente), dos recursos

(aos quais acrescentamos o instrumento), do modo (isto ¢, como algo foi feito), da

defini¢ao, do género, da espécie, das diferencas, das propriedades, da eliminagio,

da divisdo, do inicio, dos acréscimos, do resumo das semelhancas, das diferencas,

dos contrarios, dos consequentes, dos eficientes, dos resultados e das comparagoes,

que se subdividem em muitas espécies. Parece-me ser necessario acrescentar que os

argumentos sdo extraidos ndo s6 dos fatos confirmados, mas também de suposig¢des,

que os gregos denominam hipdtese; e isso sem divida em todos os topicos acima

enumerados, uma vez que pode haver tantas espécies supostas quantas forem as

verdadeiras®.

23 Quadro adaptado de Pujante, 2003, p. 156 — Tradugao livre dos autores.

24 Thid. p. 156.

25 Quintiliano (2015), p. 267 - grifos dos autores.
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Esclarecemos que o foco do estudo dos lugares neste capitulo esta no lugar da
pessoa, segundo Quintiliano (2015). Por isso, ndo nos debrugamos na exposi¢ao
dos demais lugares. Como exposto no quadro 1, os lugares da pessoa podem
abordar varios aspectos, como: raga, posi¢do social, educagao e outros, para obter
provas verossimeis suficientes para conceber um discurso persuasivo. No entanto,
os lugares estdo atrelados com outros aspectos do discurso retérico como, por
exemplo, o género retorico, para atingir seu objetivo.

Dignifica¢do do outro: o consul e o apostolo

O conjunto de cartas supostamente trocadas entre Séneca e Paulo revelam a
comunica¢ao intima entre esses dois homens contemporaneos que procuram se
conhecer e reconhecer. Nesse processo comunicativo, o discurso revela a forte
identificagao moral e ética de seus pensamentos e o amor a lei do universo apli-
cada a natureza. Apesar do grande distanciamento na escala social - Paulo, preso
romano®, e Séneca, um prestigiado cénsul e questor -, o discurso produzido
dignifica o modo de ser de um e de outro e revela enorme respeito pela posi¢ao
e ideias mutuas.

Nessa perspectiva, pode-se assinalar que, na operagao retdrica da invengdo desse
discurso, os oradores Séneca e Paulo acentuam a prova intrinseca e psicoldgica do
ethos, ou seja, o carater moral um do outro (oradores) para produzir o discurso
das cartas. Concomitantemente, ao enlagamento do ethos que permeia a operagao
retdrica da inven¢ao das cartas, as provas retoricas sdo escolhidas, aquilatadas e
inventariadas de maneira que sirvam ao propdsito persuasivo: trazer o outro para
perto de si e, assim, conhecé-lo. E, portanto, nesse processo que sao estabelecidos
os géneros retdricos e os lugares de onde se deduzirdo os argumentos.

E Séneca, portanto, que inicia a série de correspondéncias ao se dirigir ao
apostolo para elogiar seus escritos: “sentimo-nos renovados pela leitura do seu
livro, coletanea de inimeras cartas de exortagdo dirigidas as cidades e capitais de
provincias que apontavam para a vida moral por meio de admiraveis preceitos™.
O motivo que leva Séneca a corresponder-se com Paulo sao seus escritos. O con-
sul teria encontrado beleza e tragos da filosofia estoica ou, ainda, percebido certo
brilhantismo no pensamento ético paulino. Neste sentido, os escritos de Paulo sdo
mencionados como os feitos que levaram a correspondéncia.

26 Paulo foi acusado em Jerusalém de ter profanado o templo judeu e, apds quase ser assassinado, foi preso em
Cesareia, onde ficou detido por dois anos durante pretdrio de Herodes sob a autoridade do governador Felix.
No final deste periodo foi julgado inocente por Péncio Festo, mas no seu direito como cidaddo romano apelou
ao imperador e foi, imediatamente, enviado para Roma em 61 d.C. Devido ao privilégio de sua cidadania ndao
poderia ir para a prisdo sem julgamento, entdo, em Roma, durante dois anos foi autorizado a alugar uma casa
que permanecia sob vigilancia da guarda. (MURPHY-O’'CONNOR, 2004)

27 Miranda; Pereira Melo, 2007, p. 3
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Na perspectiva de Quintiliano (2015), sdo os feitos que geram as causas, e estas,
os discursos. Sao, portanto, os estados da causa a base para a invencao retorica,
assim, o orador deve se certificar que ha causa (conjectura), em que consiste
(defini¢do) e como é (qualidade). Observamos que todos os estados da causa sao
certificados por Séneca no ato retdrico da primeira carta. E importante ressaltar
que o filésofo exalta tanto os escritos quanto o proprio Paulo ja na primeira carta:

1. SENECA PARA PAULO, Saudacdes

Eu creio, Paulo, que vocé foi informado da conversa que tive ontem com meu
amigo Lucilio sobre a Obra e outros assuntos. Certamente alguns de seus discipulos
estavam comigo. N6s haviamos nos retirado para os Jardins de Sallust, onde, por
nossa causa, os discipulos que mencionei, os quais estavam indo em outra diregio,
vieram e se juntaram a nds. Esteja certo de que ansidvamos por sua presenga e eu
também gostaria que vocé soubesse disso: sentimo-nos renovados pela leitura do
seu livro, coletdnea de inumeras cartas de exortacdo dirigidas as cidades e capitais
de provincias que apontavam para a vida moral por meio de admiraveis preceitos.
Estes pensamentos, creio eu, ndo sdo expressos por vocé, e sim, através de vocé; mas
certamente algumas vezes, por vocé e através de vocé. Eles expressam tanta leveza
e brilho, permeados por um nobre sentimento que, em minha opinido, geragdes
de homens dificilmente seriam suficientes para estabelecé-los e aperfei¢oa-los. Eu
lhe desejo boa satde, Irmao?.

Dessa forma, ao inventariar as provas, a fim de estabelecer o discurso, os ora-
dores das cartas valem-se do género retérico laudatério que se dedica, no caso, a
louvar o modo de ser e pensar do outro e, também, no caso de Séneca, os escritos
paulinos, no decorrer das cartas. Esse género retdrico busca colocar o auditdrio
como apreciador do discurso e esmera-se para exaltar a quem ou a que se dirige.

Na carta 10, por exemplo, Paulo desculpa-se por nao reconhecer o seu lugar e,
assim, sempre mencionar o seu nome antes no cabegalho:

10.PARA SENECA, PAULO, Saudacées

Sempre que lhe escrevo e ndo coloco meu nome apos o seu (veja o titulo) eu cometo
um delito contra os meus principios. Porque devo, como declarei por diversas vezes,
ser tudo para todos os homens e observar em vocé, a quem a lei romana concedeu a
honra do senado, o fato de que se coloca no ultimo lugar ao redigir uma carta, ndo
fazendo - como eu - de uma forma confusa e vergonhosa. Adeus, mais dedicado
dos mestres!

Dado no dia 5 das calendas de julho, Nero a 4 vez, e Messala, cénsul (d.C 58).%

28  Miranda; Pereira Melo, 2007, p. 3
29  Miranda; Pereira Melo, 2007, p. 6
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Na carta 11, Séneca responde a Paulo:
11.SENECA PARA PAULO, Saudagdes

Saudagdes, meu querido Paulo. Vocé, tiao grande homem, tdo amado por Deus, seja,
nao unido, mas intimamente associado comigo e com o meu nome, e eu me sentirei
completamente feliz. Vocé é o cume mais alto de todas as montanhas. Vocé néo se
regozijaria pelo fato de eu estar tdo proximo a ponto de me tornar um segundo ego seu?
Nio pense, entdo, que vocé é indigno de ser nomeado primeiro no titulo das cartas.
Vocé me faz acreditar que estd me testando ao invés de brincar comigo, especialmente
pelo fato de vocé saber que é um cidaddo romano. Quanto a minha posigao, preferiria
que fosse a sua, e a sua preferia que fosse a minha. Adeus querido Paulo.

Dado no dia 10 das calendas de abril. Aproniano e Capito consules (59 d.C)*.

Paulo retrata-se com Séneca na carta 10 por nio fazer valer a reveréncia apropriada
ao esplendor de sua posi¢do: “a quem a lei romana concedeu a honra do senado”. No
entanto, ao responder Paulo, o consul primeiramente menciona a grandeza de Paulo
revelada pelo seu carater e, por tiltimo, menciona que também é um cidadio romano. E
importante evidenciar que nestas, assim como nas demais cartas, o lugar que os oradores,
primordialmente, deduzem os argumentos, sua fonte, encontra-se a partir do lugar da
pessoa. Dessa forma, a0 mencionar o status social romano de Séneca, Paulo utiliza o
lugar da pessoa e abrange, segundo categoriza Quintiliano (2015), os aspectos da raga: é
romano, por isso ha um costume; diferenciagdo social: é consul, portanto tem prestigio
e poder; ocupacio profissional: sua fungio influencia a maneira como se comunica e
age; e escolaridade e educagdo: mostra para qual tipo de fun¢éo foi instruido.

Ao responder Paulo, o filésofo estoico também evidencia em todas as cartas o
lugar da pessoa. Na carta 11, direciona o lugar da pessoa para aspectos relaciona-
dos a tendéncia de espirito: como Paulo deseja ser visto, menor que Séneca; e raga:
lembra-o que também é cidadao romano.

Na carta 2, primeira enviada a Séneca, é possivel notar que Paulo ja havia adotado
o lugar da pessoa para estabelecer o seu discurso:

(...) Digo-o por vocé (Séneca) saber quando, por quem, em que momento e para quem
as coisas devem ser dadas e confiadas. (...) Eu (Paulo) ficaria feliz com a opinido de
um homem da sua estatura: sei que vocé néo diria isso de si mesmo. Um critico, um
filésofo, o professor de um grande principe; sei que nio diria essas coisas a menos
que fossem verdades. Espero que vocé esteja com saude.’

O apostolo se dirige ao fildsofo romano a partir do lugar da pessoa evidenciado
pela condigdo social, ocupagao profissional e educagdo: homem de estatura, um cri-

30 Miranda; Pereira Melo, 2007, p. 6
31 Miranda; Pereira Melo, 2007, p. 3
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tico, fildésofo, o professor de um grande principe. Mas também se refere a tendéncia
de espirito: “sei que vocé nao diria isso de si mesmo’, “sei que ndo diria essas coisas
a menos que fossem verdades”

E evidente o tom laudatério do discurso epidictico que é acentuado pelo uso
da prova retorica ética, ethos, nesse fragmento e nas demais cartas. E na operagio
retérica da invengdo que as provas sdo selecionadas a fim de se entrelacarem e se
aglutinarem para serem organizadas na disposi¢ao, proxima operagao retorica que
nao abordamos neste capitulo, mas futuramente.

Dessa forma, no discurso das cartas, supostamente trocadas entre Séneca e Paulo,
se evidencia a operacdo retorica da inven¢ao permeada pela motivagao do orador
de conhecer o outro para dignificar o seu modo de ser, ou seja, o seu cardter, ethos,
razdo que levou o filésofo estoico a enviar a primeira carta ao prisioneiro romano,
Paulo. Vale observar que a exalta¢ao do carater do orador no discurso sofre um certo
comedimento, é fracionado no decorrer das cartas, fator que torna o lugar da pessoa
uma prova retérica, em outras palavras, é o lugar da pessoa que norteia o discurso
dando-lhe a verossimilhanga necessaria para que ocorra a persuasio.

Consideracgdes finais

Independentemente se as cartas trocadas entre Séneca e Paulo tém origem
apdcrifa, ¢ fato que, pelo conjunto, contexto e assuntos que comungam, SOmMos pre-
senteados com a sua incrivel riqueza e beleza discursiva. Esse fato, além de tantos
outros apresentados pelos Pais da Igreja, nos enviesa a crer no estimado valor destes
textos antigos, propicios para uma analise retdrica.

Conforme vimos, Séneca foi um dos fildsofos estoicos que se preocupou com a
moral e a ética, primordialmente, temas também de interesse de Paulo de Tarso quando
de suas pregacdes ao seu auditério. Outro ponto de destaque entre os oradores é o
uso da retdrica para fins de persuasao, seja para ganhar a adesdo dos subservientes
a um poderoso império ou para exortar o povo que seguir um caminho virtuoso e
de amor a Cristo era o mais conveniente. Reside ai, entdo, a troca de elogios e ad-
miracio entre o consul e o apodstolo que se reconhecem e compactuam de mesmos
principios, além de serem adeptos a beleza da expressao em seus discursos.

Entendemos que, a partir do teor das cartas mencionadas, conseguimos mostrar,
retoricamente, quais foram as preferéncias de Séneca e Paulo na troca das corres-
pondéncias, principalmente, como estabeleceram a operacéo da invencio retérica na
correspondéncia. Restou claro que optaram por centrar seus discursos, mutuamente,
na admiragao, na gentileza, no carinho, no reconhecimento das virtudes um do
outro, género laudatdrio; acomodaram-se no lugar da pessoa, conforme nos ensina
Quintiliano; e preferiram valer-se da prova intrinseca firmada no ethos.

Destarte, com essas consideragdes, cremos ter dado conta de refletir e responder
as questoes iniciais suscitadas na introdugao deste capitulo.
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