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O texto que se segue, preparado especialmente para esta coletdnea, ndo apenas
contém uma descri¢do detalhada do sistema arbitral tributdrio portugués contido
no Regime Juridico da Arbitragem Tributdria (RJAT — Decreto-Lei h. 10/2011, de 20
de janeiro daquele ano),' como também indica importantes elementos, derivados
daquele Regime, que poderiam servir de subsidio a institui¢do da arbitragem tribu-
tdria no Brasil.

Para que o modelo arbitral tributdrio brasileiro possa servir como meio efetivo
de concretizagdo dos valores da certeza e da justica na tributacdo, dois daqueles
elementos podem ser destacados:? o primeiro é a publica¢do obrigatoria das senten-
¢as arbitrais em matéria tributdria. Em Portugal, esclarece a autora, jd sdo mais de
5.000 (cinco mil) as decisdes arbitrais publicadas no site do Centro de Arbitragem
Administrativa (CAAD).> O acesso a tais decisdes é ptiblico e fdcil, fruto de uma
ampla interpretagdo do principio da publicidade que deveria servir de norte a for-
matagdo da arbitragem tributdria no pafs.

Além disso, o papel do Conselho Deontoldgico do CAAD é digno de nota. Ele
exerce a fungdo de designacdo, supervisdo e eventual substituicdo dos drbitros; a ele
se credita uma boa parcela do sucesso do instituto portugués, geralmente visto pelo

1 Cf. CENTRO DE ARBITRAGEM ADMINISTRATIVA. Legislacdo e regulamentos. Disponivel
em: https://www.caad.org.pt/legislacao. Acesso em: 30 ago. 2021.

2 Apenas atitulo exemplificativo e sem prejuizo de outros elementos que sao referidos no artigo.

3 As decisdes estdo disponiveis em: https://www.caad.org.pt/. Acesso em: 30 ago. 2021. E

no CAAD que funcionam os tribunais arbitrais responsaveis pela arbitragem tributaria em
Portugal (art. 4°, n. 2, do RJAT).
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contribuinte e pela administragdo tributdria como meio idoneo, justo e expedito
para resolugdo de litigios. Uma experiéncia que também poderia ser considerada na
arbitragem tributdria brasileira.

0 artigo menciona, ainda, diversas outras caracteristicas da via arbitral tribu-
tdria portuguesa que poderiam ser aproveitadas no Brasil. O pais s6 tem a ganhar
se tais caracteristicas forem ponderadas no debate ptblico do tema.

koK

Em 2011, 0 Governo da Reptblica foi autorizado a legislar, no sentido de insti-
tuir a arbitragem como forma alternativa de resolu¢do jurisdicional de litigios em
matéria tributdria, prevista como um “direito potestativo dos contribuintes”.

A autorizagao legislativa constante do art. 124° da Lei n. 3-B/2010, de 28 de
abril, que aprovou o Orcamento de Estado para 2010, impunha a previsao de
um meio de resolucdo jurisdicional de litigios em matéria tributaria, alterna-
tivo a impugnacao judicial, em que o julgamento do Tribunal Arbitral fosse
feito segundo o direito constituido.

No uso dessa autorizagao legislativa da Assembleia da Republica, veio a ser
aprovado o Decreto-Lei n. 10/2011, de 20 de janeiro, que introduziu no ordena-
mento juridico portugués o RJAT.

O RJAT entrou em vigor em 25 de janeiro de 2011, mas a sua aplicacao ficou
dependente da publicacao de uma portaria de vinculacdo da Autoridade Tribu-
taria e Aduaneira ajurisdi¢ao dos tribunais arbitrais tributarios que funciona-
riam no CAAD, que s6 entraria em vigor a 1 de julho do mesmo ano.*

Aremissado legal — para portaria — do ato de vinculacdo da Autoridade Tri-
butaria e Aduaneira surge, assim, como o instrumento normativo que revela a
natureza voluntaria da vinculagdo do ente publico a arbitragem tributaria —
podendo estabelecer, designadamente, o tipo e o valor maximo dos litigios
abrangidos —,5 e que permite, em simultaneo, a operacionaliza¢do do recurso
a arbitragem tributaria como um direito potestativo do sujeito passivo.

4 Para uma abordagem geral do regime da arbitragem tributaria, cf. VILLA-LOBOS, Nuno;
PEREIRA, Tdnia Carvalhais. Arbitragem tributaria: breves notas. In: FONSECA, Isabel Ce-
leste (coord.). A arbitragem administrativa e tributdria: problemas e desafios. 2. ed. Coimbra:
Almedina, 2013, p. 375-388; SOUSA, Jorge Manuel Lopes de. Comentario ao Regime Juridi-
co da Arbitragem Tributéria. In: VILLA-LOBOS, Nuno; PEREIRA, Ténia Carvalhais (coord.).
Guia da arbitragem tributdria. Coimbra: Almedina, 2017, p. 95-240; e FALCAO, José Pogas.
Arbitragem tributaria. Revista Portuguesa de Contabilidade, v. 1, n. 2, p. 185-216, 2011.

5 Cf.art. 4° do RJAT.
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Aintroducgdo da arbitragem em matéria tributaria no ordenamento juridico
portugués, configurada como uma forma alternativa de resolugdo jurisdicio-
nal de conflitos no dominio tributario, teve em vista a prossecucio de trés
objetivos principais, expressamente previstos no preambulo do respetivo
diploma, a saber: (i) o reforco da tutela eficaz dos direitos e interesses legal-
mente protegidos dos sujeitos passivos; (ii) imprimir maior celeridade na
resolugdo de litigios que op6em a Administragdo Tributaria e Aduaneira ao
sujeito passivo, como pressuposto de uma tutela jurisdicional constitucional-
mente prevista no art. 20° da Constituicdo; e (iii) contribuir para a reduc¢ado da
pendéncia de processos nos tribunais tributarios de primeira instancia.

O RJAT reflete carateristicas proprias dos regimes tradicionais de arbitra-
gem em Direito publico, que conjuga com caracteristicas proprias do regime
geral do contencioso tributario, estando, inclusive, mais proximo deste Gltimo
do que do primeiro.

A originalidade do RJAT esta patente em varios aspetos, desde logo, no que
diz respeito a delimitac&o do respetivo ambito de aplicagdo material, a limita-
¢do da competéncia em razdo do valor, ao regime de prazos aplicavel nas fases
do procedimento e do processo arbitral, assim como ao regime de recurso e
impugnacdo da decisdo arbitral.

O novo paradigma introduzido pela arbitragem tributaria em Portugal
rompeu com a tradi¢do do direito da arbitragem ao impor um modelo de arbi-
tragem institucionalizada, num Centro de Arbitragem que oferecia especiais
garantias de independéncia e imparcialidade — o CAAD.

Inovadora foi também a op¢do normativa de cometer a designacdo dos
arbitros a um Conselho Deontoldgico, presidido por um Juiz Jubilado que tenha
exercido fungdes publicas de magistratura na jurisdi¢do administrativa e fis-
cal e nomeado pelo Conselho Superior da Magistratura.

Ao Conselho Deontolégico do CAAD foi cometida a fungdo de designagao,
supervisdo e eventual substituicdo dos arbitros, com o objetivo de promover a
confianga das partes e de terceiros na arbitragem como meio idéneo, justo e
expedito para a resolugdo de litigios em matéria sensivel, como é a matéria
tributaria.

A arbitragem em matéria tributaria foi concebida como um meio jurisdi-
cional de resolucdo de litigios alternativo a impugnacdo judicial, aplicavel, por
isso, apenas na fase declarativa do processo tributario.

Com efeito, aluz do regime em vigor, a competéncia dos tribunais arbitrais
em matéria tributaria estd limitada a apreciagdo da legalidade de atos de

187



Arbitragem Tributaria no Brasil e em Portugal

liquidagao de tributos, cujo valor ndo exceda os dez milhdes de euros. De fora
da arbitragem tributaria ficou todo o processo executivo, a execugao de julga-
dos e as a¢bes para a pratica do ato devido.

Ainda que o ambito de competéncia dos tribunais arbitrais seja significati-
vamente mais reduzido do que o dos tribunais administrativos e fiscais,
naquele que é o respetivo ambito concorrencial, a arbitragem tributaria vem
contribuindo para libertar os tribunais tributarios de um acréscimo de cerca
de 20% de processos® que, ndo fora este meio alternativo de resolucao de liti-
gios, iriam acrescer as pendéncias acumuladas ou engrossariam os niimeros
do “contencioso suprimido” que numa ponderacao tripartida — valor/custo/
tempo — poderia nunca chegar aos Tribunais.

O regime juridico da arbitragem tributaria, em conjugacdo com os regula-
mentos do CAAD, garante, ainda, a transparéncia e a publicidade dos procedi-
mentos de selegdo e designagao dos arbitros e das taxas de arbitragem devidas
em cada processo.

As taxas de arbitragem devidas nos processos em que a designacao dos
arbitros é deixada ao Conselho Deontolégico do Centro sdo equiparadas, em
termos de valor, as custas devidas, a final, pela parte vencida nos tribunais
administrativos e fiscais.

O regulamento de custas e os honorarios dos arbitros sao ptblicos, estando
disponiveis para consulta na pagina oficial do CAAD.

Em simultaneo, foi prevista a publicac¢do obrigatéria das decisdes arbitrais,
expurgadas dos elementos suscetiveis de identificar o sujeito passivo. Até ao
momento em que se escreve, foram publicadas mais de 5 mil decisdes arbitrais
no site do CAAD, de acesso publico, sujeitando-as ao escrutinio do povo em
nome do qual a justica é constitucionalmente administrada.

As decisoes jurisdicionais, incluindo as proferidas pelos tribunais arbi-
trais, devem ser expressas e suficientemente fundamentadas, dar provas ine-
quivocas de uma aplicacdo correta, objetiva e igualitaria do direito aplicavel,

6 REPUBLICA PORTUGUESA. Estatisticas da Justica. Indicadores de desempenho dos tribu-
nais administrativos e fiscais em 12 instancia. Disponivel em: https://estatisticas.justica.
gov.pt/sites/siej/pt-pt/Paginas/Indicadores-de-desempenho-dos-tribunais-adminis-
trativos-e-fiscais-de-1-instancia.aspx. Acesso em: 2 fev. 2021; e REPUBLICA PORTU-
GUESA. Estatisticas da Justica. Movimentos dos processos nos tribunais administrativos
e fiscais de 12 instancia. Disponivel em: https://estatisticas.justica.gov.pt/sites/siej/pt-pt/
Paginas/Movimento-de-processos-nos-tribunais-administrativos-e-fiscais-de-1-ins-
tancia.aspx. Acesso em: 2 fev. 2021. As estatisticas oficiais de 2020 ainda ndo se encontra-
vam disponiveis quando da elaboragdo deste artigo.
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sem concessoes a influéncias indevidas, ou a arranjos oportunistas, e sujeitas
ao escrutinio publico. Um escrutinio que apenas podera ser efetivamente
garantido por uma interpreta¢do ampla do principio da publicidade, concreti-
zado, desde logo, na publicacao efetiva das decisdes jurisdicionais, aqui
incluindo, como nao poderia deixar de ser, as decisOes dos tribunais arbitrais,
com especial incidéncia nas que apreciem pretensoes de direito publico.

Em um Estado de Direito Democréatico, como é o caso de Portugal, em que a
justica é administrada, nos termos da Constitui¢do, em nome e por conta do
povo, a publicacao das decisdes dos tribunais assume um papel fundamental
na garantia da fiscalizacdo do exercicio democréatico da atividade jurisdicional
e apresenta-se como um importante instrumento de comunica¢do com a
comunidade, promovendo o direito a informacdo e o acesso do cidadao a
Justica.

A proibicdo expressa do recurso a equidade e a publicidade obrigatéria das
decisdes arbitrais sdo, por isso, duas carateristicas marcantes do regime de
arbitragem tributaria portugués que convive com o principio geral da irrecor-
ribilidade da decisdo arbitral, mas que admite o recurso, nos termos previstos
no RJAT, para o Tribunal Constitucional, o recurso por oposicao de julgados
para o Supremo Tribunal Administrativo e a anulacdo da decisao arbitral pelo
Tribunal Central Administrativo Sul.

Enquanto 6rgdos jurisdicionais de um Estado-Membro, na ace¢do do art.
267° do Tratado de Funcionamento da Unido Europeia (TFUE), os Tribunais
Arbitrais Tributarios sdo interlocutores diretos do Tribunal de Justica da Unido
Europeia (TJ), contribuindo para “a aplicacdo uniforme na (Unido) de todas as
disposicdes que fazem parte da (sua) ordem juridica”.”

A aplicagdo pratica do regime de arbitragem tributaria em Portugal vem
revelando o potencial desse instituto em articula¢do direta com o TJ. A evolu-
¢do do Direito europeu em geral, e da harmonizacdo da tributacdo indireta em
particular, tem sido fruto de algum voluntarismo do TJ, com especial impulso
do mecanismo do reenvio prejudicial, que potencia um verdadeiro dialogo
jurisprudencial com os Tribunais dos diversos Estados-Membros.®

7 Cf.acérddo do TJ de 26 de outubro 1982, “Kupferberg”, 104/81, Rec., 1982, n. 14.

8 PICARRA, Nuno; COUTINHO, Francisco Pereira. A europeizagdo dos tribunais portugue-
ses. Working Paper, n. 18, [s.d.]. Os dados estatisticos citados estdo disponiveis em: https://
curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2017-06/ra_2016_ pt_ web.pdf. Aces-
so em: 2 fev. 2021.
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O acesso direto dos Tribunais Arbitrais Tributarios ao TJ, em um prazo
inferior a seis meses, apresenta-se como uma vantagem adicional do regime
que vem contribuindo, de forma significativa, para a uniformizacdo da inter-
pretacdo do Direito Europeu, designadamente do regime de Imposto sobre o
Valor Agregado (IVA).?

Nove anos volvidos, a analise dos dados estatisticos mais recentes per-
mite-nos concluir que a arbitragem tributaria produz efeitos diretos e indire-
tos ao nivel da diminuigdo dos custos de litigancia para o Estado e para os
contribuintes, em virtude da celeridade na resolucdo dos litigios fiscais, com
a antecipacdo da arrecadacao definitiva da receita fiscal pelo Estado ou, na
hipétese de procedéncia do pedido, reducdo do valor da indemnizagdo a pagar
em juros e dos encargos com a prestacdo de garantia e o patrocinio.

A celeridade da resposta também contribui para uma adaptacao de procedi-
mentos por parte da propria Autoridade Tributaria e Aduaneira, com reflexos ao
nivel da eficiéncia da gestdo, da previsibilidade e do nivel de litigiosidade.

A reducdo dos custos financeiros para os contribuintes esta relacionada
com a previsibilidade do tempo médio de decisdo e com a reducdo dos encargos
com a prestacdo de garantias bancarias para suspensao de execugao fiscal.

A imprevisibilidade do tempo médio de resolugdo dos litigios em matéria
tributaria nos tribunais é altamente penalizadora dos operadores econdémicos
e francamente angustiante para os contribuintes singulares, com menor
poder econdmico.

No que respeita ao tempo médio de decisdo, a arbitragem tributaria tem
conseguido garantir a prolagdo de uma decisdo final no prazo médio de cerca
de quatro meses e meio ap0s a constituicdo do Tribunal Arbitral. O prazo legal
para a prolacdo da decisdo é de seis meses, prorrogavel até ao dobro, por peri-
odos sucessivos de dois meses, em casos devidamente fundamentados. O
mesmo sera dizer que em casos especialmente complexos, a decisdo arbitral
sera proferida, na pior das hipdteses, no prazo de um ano apds a constituicdo
do Tribunal Arbitral.

A arbitragem tributaria deve ser igualmente reconhecido o mérito de con-
tribuir para um “efeito preventivo na eclosao de litigios”, no sentido de que a
celeridade na prolacdo e na publica¢do das decisdes arbitrais assegura a

9 Sobre a questdo do IVA, cf. PEREIRA, Tania Carvalhais. Contributo dos tribunais arbitrais tri-
butarios para a uniformizagdo da interpretacdo do regime comum do IVA. In: FONSECA, Isabel
Celeste (coord.). Estudos de conciliagdo, mediagdo e arbitragem. Braga: AEUM, 2019, p. 47-71.
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tendencial contemporaneidade entre a legislacdo em vigor e a jurisprudéncia
arbitral tributaria, que recupera o seu papel de verdadeira fonte mediata de
direito, com efeitos a montante na atuacdo fiscal do Estado e dos
contribuintes.

A falta de sintonia entre a jurisprudéncia e a legislacao contribui para a
diminui¢do darelevancia pratica da jurisprudéncia enquanto fonte mediata de
direito no plano da prevenc¢do de litigios tributarios, com custos nao
despiciendos.

A celeridade é, por isso, um valor em si mesmo, na medida em que a ausén-
cia de decisdo em um prazo razoavel compromete a garantia de uma tutela
jurisdicional efetiva constitucionalmente garantida, nos termos do art. 20° da
Constituicdo da Republica Portuguesa.

Mas, para além dessa “refracdo subjetiva”, em um determinado caso con-
creto, ou em relacdo a um determinado contribuinte, a celeridade da resposta
judicial tem efeitos positivos nos mais diversos dominios, com reflexos posi-
tivos ao nivel da competitividade e imagem externa de Portugal.

O modelo de arbitragem tributaria portugués conta ja com nove anos de
aplicacdo efetiva, com provas dadas e amplamente reconhecidas por todos os
operadores juridicos e pelo proprio TJ, no Acordado Ascendi, Processo C-377/13,
de 12 de junho de 2014.

Partindo das palavras do advogado-geral Maciej Szpunar no Processo
C-377/13, que se acompanham, o

Tribunal Arbitral Tributario nao é, pois, uma jurisdi¢cdo arbitral desig-
nada por vontade das partes. Pelo contrario, penso que ha que considera-
-lo um elemento do sistema judicial portugués tal como os tribunais
judiciais e administrativos. A especificidade dessa instituicdo respeita
apenas ao facto de o legislador portugués ter decidido permitir aos con-
tribuintes submeter os seus litigios com a Administracgdo Fiscal a uma
jurisdicdo que funciona de maneira menos formal, mais rapida e mais
barata do que as jurisdi¢des administrativas ordinarias. £ amanifestacdo
de uma tendéncia, que ndo se verifica s6 em Portugal, de desformalizac¢do
e simplificacdo dos procedimentos jurisdicionais através do recurso a
técnicas e dispositivos proprios dos mecanismos da resolugdo privada de
diferendos. E também um elemento da especializacio dos tribunais e dos
juizes, necessario no contexto da crescente complexidade das relagdes
socioecondmicas e, logo, dos diferendos submetidos aos tribunais. Esta
abordagem, pode dizer-se pds-moderna, da justica é o resultado da evo-
lucdo do sistema judicial e do sistema juridico no seu conjunto.
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Em termos comparados, no Brasil a aplicacdo do regime juridico da arbi-
tragem em matérias tributarias ainda é incipiente. Em 2015 foi alterada a Lei
n. 9.307/96, que trata de arbitragem em geral, para permitir que a Administra-
¢do Publica direta e indireta pudesse utilizar tal regime para dirimir conflitos
relativos a direitos patrimoniais disponiveis. O alcance dessa possibilidade no
ambito tributario vem sendo objeto de um intenso debate académico.

Nesse sentido, os desafios com os quais o Brasil se depara sdao muito seme-
lhantes aos que Portugal enfrentou por ocasido da implementagdo do regime: a
alegada indisponibilidade do crédito tributario, os limites da rentincia de receita,
os critérios de escolha dos arbitros e as normas deontoldgicas aplicaveis.

Em Portugal, a indisponibilidade do crédito tributario ndo tem forga cons-
titucional, encontrando-se prevista no n. 2 do art. 30° da Lei Geral Tributaria
(LGT) que, pese embora arespetiva designac¢do, nao corresponde a um diploma
de valor reforcado. Nesse sentido, Jorge Lopes de Sousa defende que,

numa interpretagdo holistica, que tenha em mente a globalidade do
nosso sistema de administragdo executiva no ambito das rela¢des juridi-
cas tributarias, o principio da indisponibilidade dos créditos tributérios
s6 podera reportar-se a créditos consolidados, cuja existéncia esteja
assente, depois de esgotados os meios normais de impugnacdo: até aindo
havera a certeza de haver direitos de crédito e, por isso, os atos que decla-
ram a eliminagdo juridica dos atos que definiram créditos tributarios ndo
implicam reducdo ou extin¢do desses créditos cuja existéncia na ordem
juridica ainda ndo esta assente.

Por outras palavras, estando em causa um crédito litigioso, a apreciagdo da
ilegalidade da sua emissdo podera ser suscitada nos tribunais administrativos
e fiscais ou, em alternativa, junto dos tribunais arbitrais.

Samuel Almeida defende, ainda, que “[d]ecidindo os arbitros de acordo com
o Direito constituido, o principio da indisponibilidade do crédito tributério
ndo é posto em causa por um tribunal arbitral, tal como néo é colocado em
causa por qualquer 6rgdo jurisdicional”.»

10 SOUSA, Jorge Manuel Lopes de. Comentario ao Regime Juridico da Arbitragem Tributéria.
In: VILLA-LOBOS, Nuno; PEREIRA, Tania Carvalhais (coord.). Guia da arbitragem tributdria.
Coimbra: Almedina, 2017.

11 ALMEIDA, Samuel. Primeiras reflexdes sobre a lei de arbitragem em matéria tributéria.
In: ARAUJO, Fernando; GAMA, Jodo Taborda da; OTERO, Paulo. Estudos em homenagem ao
Professor Doutor J. L. Saldanha Sanches. Coimbra: Almedina, 2011, v. V, p. 382.
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Apelando, uma vez mais, as palavras do advogado-geral Maciej Szpunar,
apresentadas em 8 de abril de 2014, no dmbito do Processo Ascendi, “importa
observar que, em matéria fiscal, uma das partes no litigio é sempre uma autori-
dade do Estado que age no exercicio de fungdes de autoridade publica, sendo atu-
almente a tributacdo e a cobranga de impostos uma prerrogativa reservada ao
Estado. Tal basta para demonstrar que um 6rgao encarregado de decidir litigios
namatéria, como o Tribunal Arbitral Tributario, ndo é uma jurisdi¢do privada”.

José Pocga Falcdo defendeu mesmo que, se era certo que o art. 212°, n. 3, da
Constitui¢do Portuguesa preveé que

compete aos Tribunais administrativos e fiscais o julgamento das a¢des
e recursos contenciosos que tenham por objeto dirimir os litigios emer-
gentes das relagdes juridicas administrativas e fiscais, este preceito ndo
pode ser interpretado no sentido da exclusividade dos Tribunais admi-
nistrativos e fiscais para dirimir litigios administrativos e tributarios.”

O mesmo autor defendeu, ainda, que

ndo repudiaria um juizo de inconstitucionalidade [por omissao] a man-
ter-se a inexisténcia destes Tribunais [Arbitrais] (na falta de melhor
alternativa) como meio de dar execu¢do plena a norma constitucional que
confere o direito dos cidaddos (no caso, contribuinte) a uma decisdao em
[...] prazo razoavel e com procedimentos judiciais caraterizados pela
celeridade e prioridade de modo a obter a tutela efetiva e em tempo tGtil.3

No plano deontoldgico, o RJAT foi especialmente exigente no que concerne
as qualidades técnicas e sentido de interesse publico dos arbitros, prevendo
requisitos apertados de selecao (art. 7° do RJAT), um vasto elenco de impedi-
mentos (art. 8° do RJAT) e deveres dos arbitros (art. 9° do RJAT), posterior-
mente alargados, desenvolvidos e densificados no Cédigo Deontolédgico e no
Regulamento de Selecdo e Designacdo de arbitros do CAAD.

O modelo organico do CAAD é, ainda, o garante maximo da independéncia
no funcionamento dos tribunais arbitrais quer a nivel externo, quer a nivel
interno, o que, no entendimento do Presidente do Conselho Deontoldgico do
CAAD, significa que

12 FALCAO, José Poca. Arbitragem tributaria. Revista Portuguesa de Contabilidade, v. 1, n. 2, p.
193-194, 2011.

13 FALCAO, José Poga. Arbitragem tributéria. Revista Portuguesa de Contabilidade, v. 1, n. 2, p.
193-194, 2011.
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aentrega da arbitragem tributaria a um 6rgao institucionalizado [0 Con-
selho Deontolégicol, a funcionar em estreita ligagdo ao Conselho Supe-
rior dos Tribunais Administrativos e Fiscais, traduz a salutar preocupa-
¢do de assegurar que uma tal atividade sera exercida sob forte controlo
publico, o do poder judicial, pelo que, afastados assim receios ou suspei-
¢oes de uma “privatizacao” discricionaria da justica, fica, do mesmo
modo, garantida a instaura¢do de um clima generalizado de confian¢a na
idoneidade deste sistema de arbitragem.

A analise do instituto e dos resultados da implementacdo do regime de
arbitragem tributaria portugués poderd, por isso, revelar-se frutifera, contri-
buindo para um debate informado que possa conduzir a aprova¢do de um
regime de arbitragem em matéria tributaria no Brasil, que tenha em conside-
racdo as especificidades inerentes ao sistema tributario brasileiro e seja capaz
de contribuir para o desafogamento do poder judiciario e a garantia de uma
tutelajurisdicional efetiva dos direitos e dos interesses legalmente protegidos
dos cidaddos.

14 Cf. SERRA, Manuel Fernando dos Santos. Conselho Deontolégico do CAAD. Revista Arbitra-
gem Tributdria, n. 1, p. 8, 2014.
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