O ideal classico de lingua em
dialogos do século XVI: memdria
e representacdo do portugués

“E vés, Tagides minhas, pois criado
Tendes em mi um novo engenho ardente,
Se sempre em verso humilde celebrado
Foi de mi vosso rio alegremente,

Dai-me agora um som alto e sublimado,
Um estilo grandiloco e corrente,

Por que de vossas dguas Febo ordene
Que ndo tenham inveja as de Hipocrene.”
(Camdes)

Thiago Zilio-Passerini'

Consideragdes Iniciais

O s versos da epigrafe, extraidos d’Os Lusiadas, mostram a evocagao do poeta
as Tagides, ninfas habitantes do rio Tejo, para que o auxiliem na missao de
cantar os feitos do povo portugués, o grande protagonista na conquista territorial
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do Novo Mundo. Na epopeia, elas figuram como musas, as responsaveis por
inspirar o engenho humano em todas as suas formas e manifestagoes.

O contexto de produgdo da obra liga-se ao Classicismo, movimento artis-
tico do século XVI baseado nos ideais do Renascimento. Esse periodo foi de
consideravel mudanca do espirito europeu, até entdo ligado ao teocentrismo
vicejante durante a Idade Média. Posto o ser humano no centro do universo,
mudam-se as perspectivas e, por conseguinte, as formas de lidar com o mundo.
Na ocasido, ressurge o elemento greco-latino, incontestavel fonte de inspiragao
para os artistas e pensadores da época.

Neste capitulo, temos o objetivo de demonstrar de que maneira se apresenta
o ideal classico de lingua em textos escritos no século XV1, a partir do conceito
de representacao de Chartier (1991 [1989]). Para tanto, também mobilizamos
o conceito de memdria postulado por Le Goff (2016 [1990]) e Ricoeur (2018
[2007]), a fim de mensurar em que medida ele se relaciona a representagao.

O corpus analisado compde-se de dois didlogos que tratam do portugués,
escritos em diferentes momentos, por diferentes autores. O primeiro é o Didlogo
em louvor a nossa linguagem, de Joao de Barros, publicado em 1540; o segundo
¢ o Didlogo em defesa da lingua portuguesa, de autoria de Pero Magalhaes de
Gandavo, que veio a lume em 1574. A analise dos documentos baseou-se nos
principios da Historia das Ideias Linguisticas postulados por Auroux (2014
[1992]), considerando a defini¢do fenomenoldgica do objeto, a neutralidade
epistemoldgica e o historicismo moderado.

1. O poder da Memdria: representacao e identidade

No titulo deste trabalho, aludimos a Memoria, entidade mitoldgica identificada
entre os gregos como Mnemdsine. Nao por acaso, a epigrafe escolhida menciona
as musas, filhas dessa divindade, segundo a mitologia grega. De acordo com
Brandao (2015 [1986], p.213), a palavra musa origina-se do verbo pavBavewy,
cujo significado em grego antigo® era “aprender”. O autor ainda destaca que as
palavras miuisica — algo pertencente as musas - e museu — o templo, a morada
dessas divindades — também fazem parte da mesma familia etimologica.

Acerca da Memdria, Pugliesi (2005, p.259) considera que, sob seus dominios,
estavam “os principios da educag¢ao do homem grego. A verdade decorre do re-
cordar-se, e a aprendizagem, pelo menos até o século III a.C., esta estreitamente

2 Fazemos a distingdo do grego antigo, pois, em grego moderno, o verbo é pabaive (mathéno) e conserva

0 mesmo significado.
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vinculada a essa deusa. Assim, por exemplo, a maiéutica socratica presta-lhe
vigoroso reconhecimento”. Diante disso, fica mais evidente a relagdo entre as
suas filhas musas e o étimo manthdnein.

Hesiodo (2001), em sua Teogonia, foi o primeiro a ocupar-se da relagdo entre
essas divindades. Sobre elas, o sdbio grego assim se pronuncia:

Entéo as deusas, do inicio ao fim de seus cantares, louvam a Zeus,
Pai dos deuses e dos homens

O melhor dos deuses e o maior em forga.

As Musas Olimpicas, filhas de Zeus, o que porta a égide

Louvam a raga dos homens e dos poderosos Gigantes

E deleitam o espirito de Zeus no Olimpo.

Mnemosine, que senhoreia as colinas de Eleutera,
Unindo-se ao pai, filho de Cronos, gerou-as na Piéria
Para esquecimento das desventuras e repouso das afli¢oes.
Por nove noites, uniu-se a ela o Zeus prudente,

Distante dos imortais, subindo -lhe ao sagrado leito.

Quando o tempo se completou, e as estagdes voltearam

Ao fim dos meses e ao passar de muitos dias

Pouco abaixo do altissimo cume do Olimpo niveo,

Deu a luz nove filhas unissonas que, do fundo do seu peito,

Téo somente lhes importa a cang¢io e tém despreocupado animo’.

3 Tradugdo nossa, do grego moderno: "Yotepa At vpvovv to Ala, Bedv Kt avBpdrov Tov Totépa, [Kabdg
apyilovv, pa Kt étav TeEkeldvovv To TPayodt Tovg ot Beéc,] oo KaldTEPOG eivar o’ Tovg Beovg Kot
HEYIoTOG 6T dVvaUn TOL. 'YoTEpa TThAL TV avOpOT®V TN YEVIE LIVOOV Ho Kot Tov duvatdv [tydvtov

kot Tépmovve tov Aia 10 vou péca otov Olvpmro, ot Olvpmiddes Modoeg, Tov arydopdpov Alo ot KOpeG.

Avtégn Mvnpoctivn, mov dtagevtedet tov EAevnpa ta vydpota, cav éspue e to yo tov Kpovov, tov matépa,
omv Iliepia yévwnoe Mopovid o’ Tig GLPEOPES Kt avdmavon o’ T £yvotes. Evvid pali tg viyteg
£01Lye 0 oVVETOG 0 Alag, Lokptd amd Tovg abavatovg, oty tept| avePaivovtog v kAivn e Ma otav
GUUTANPOONKE 0 KOPOG KL EKOVOLY KOKLO Ol ETOYES LE TOV UNVOV TO GPNGIHLO, KOt LEPES GLUTAN POON KOV
TOAEC, YEVVIGE LTI KOPES EVVIEL, OLLOVOEG, TTOL HEG 6TOL 6T TOVG TIS VOLALEL TO TPOyodL, Ki EYOVVE

E&yvolaotn Yoy Alyo 1o KATm o’ TV akpOTaTn Kopen Tov ylovicpévoyu Orvumov (HEIOAQY, 2001)
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Torrano (1995, p.11) assinala a importancia do aedo em uma sociedade
anterior a adogdo do alfabeto. Nesse contexto, o canto assume a capacidade
de presentificar os feitos de outrora, e o poeta tem o poder de “ultrapassar e
superar todos os bloqueios e distincias espaciais e temporais”. Para tanto, as
musas, personificagdo da palavra cantada, sdo geradas “[...]Jda Memoria (num
sentido psicologico, inclusive) e do mais alto exercicio do Poder (num sentido
politico, inclusive) .

Se, para os gregos antigos, a figura de Mnemosine era indispensavel & ma-
nutengao da identidade do povo, para 0 homem contemporéneo, ela continua
sendo “um elemento essencial do que se costuma chamar identidade, individual
ou coletiva” (LE GOFF, 2016 [1990], p. 435, grifo do autor). Nesse sentido, res-
salta-se o aspecto coletivo da memdria, ou seja, ela ndo se reduz as recordagoes
individuais. Por essa razio,

A evolugio das sociedades, na segunda metade do século XX, elucida
a importancia do papel que a memoria coletiva desempenha. Exorbi-
tando a histdria como ciéncia e como culto publico, a mesmo tempo a
montante, enquanto reservatdrio (mével) da historia, rico em arquivos
e documentos/monumentos, e aval, eco sonoro (e vivo) do trabalho his-
torico, a memoria coletiva faz parte das grandes questdes das sociedades
desenvolvidas e das sociedades em vias de desenvolvimento, das classes
dominantes e das classes dominadas, lutando, todas, pelo poder ou pela
vida, pela sobrevivéncia e pela promogao (LE GOFE 2016 [1990], p.435).

Da fala do autor, destacamos a questdo das classes envolvidas no proces-
so de constru¢ao da memoria, quase sempre vinculada a vontade das classes
dominantes. Assim, ela pode ser manipulada de acordo com os interesses dos
que, em determinado momento, se encontram no poder. Sobre essa questdo,
Ricoeur (2018 [2007]) adverte que a manipulagdo pode ocorrer por influéncia
da ideologia imperante.

Segundo Chartier (1991 [1989]), as questdes identitarias mantém-se in-
timamente ligadas a representacao. Para ele, a propria nogdo do real depende
dos grupos que fazem parte de determinada sociedade. Mais do que isso, a
existéncia desses grupos depende da representagdo que fazem de si para si e
para os outros. Nas palavras do autor,

Uma dupla via abre-se assim: uma que pensa a construgéo das identi-
dades sociais como resultando sempre de uma relagdo de forga entre
as representacdes impostas pelos que detém o poder de classificar e de
nomear e a defini¢do, de aceitagdo ou de resisténcia, que cada comu-
nidade produz de si mesma (21); outra que considera o recorte social
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objetivado como a tradugio do crédito conferido a representagio que
cada grupo da de si mesmo, logo a sua capacidade de fazer reconhe-
cer sua existéncia a partir de uma demonstracao de unidade (22) [...]
(CHARTIER, 1991 [1989], p. 183).

Desse modo, fica clara a relagdo entre a representagio e a memoria. Inicial-
mente, pelo fato de elas serem essenciais a identidade de determinado grupo,
pois constroem a sua imagem dentro e fora da comunidade - e aqui ressaltamos
o papel didatico de ambas, posto que também ensinam as geragoes vindouras.
Posteriormente, pelo fato de a propria memoria ser responsavel, em grande
medida, pela representacao de inimeros valores, crencas e dogmas de deter-
minado grupo.

Ao mesmo tempo, é possivel pensar que a representagdo precede a memoria,
langando as sementes simbolicas daquilo que fara parte do pensamento coletivo
de uma sociedade. De todo modo, tanto a memoria quanto a representagao sao
materialidades visiveis nos textos que compdem o corpus deste capitulo, como
se vera oportunamente.

2. O Renascimento e o Portugal
quinhentista: clima de opinido

Conforme assinala Sichel (1963 [1957], p.7), o Renascimento foi “um mo-
vimento, uma revivificagao das capacidades do homem, um novo despertar
da consciéncia de si proprio e do universo”. Nessa condi¢éo, ainda segundo a
autora, ele teria perdurado por cerca de dois séculos, em pleno vigor entre 1400
e 1600 na Europa ocidental. Antes de ser um “ritual estético’, era, na verdade,
uma “disposi¢ao de espirito, uma visio nova, uma fonte de pensamentos e obras”.

O sopro de renovagao que animou o espirito da época possibilitou uma
série de transformac¢des nas mais diversas areas do conhecimento humano,
permeando nao somente a ciéncia, mas também as artes. No cerne de tais mu-
dangas, verifica-se uma postura de verdadeiro reptdio aquilo que Burke (2010
[1999]) chamou de “tradicdes recentes”. Elas seriam, de acordo com o autor,
os ideais medievais. Assim, o “moderno” surgiu como resposta aquilo que se
queria/deveria combater.

Para tanto, promoveu-se um retorno a Antiguidade Classica, e a influéncia
greco-latina se fez presente nos mais diversos campos do saber e da expressao
renascentistas. No entanto, devemos ponderar que o retorno a esse periodo da
histdria ndo se deu de modo fortuito. O inicio da Idade Moderna esta atrelado
justamente a tomada de Constantinopla pelos turcos, em 1453. Com isso, o co-
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nhecimento helénico se dispersou, e um consideravel volume de manuscritos e
esculturas, fruto de saques, chegou a porgao oeste do territorio europeu (SICHEL,
1963 [1957], p.8). Assim, a atmosfera de “descoberta” desse verdadeiro tesouro
do conhecimento humano fez com que a cultura greco-romana se tornasse um
modelo a ser seguido.

A onda de transformagao que varreu as paragens europeias causou impactos
de diferentes intensidades no Velho Mundo. O auge se deu, indubitavelmente,
na Italia, considerada o berco do movimento. No entanto, também destacamos
a pujanga renascentista na Alemanha, na Francga e na Inglaterra. Ja na Peninsula
Ibérica, o Renascimento manifestou-se mais discretamente, se comparado aos
exemplos anteriores.

No século XVI, Portugal vivia o apogeu das conquistas ultramarinas, ini-
ciadas na centdria anterior. A chegada ao “Novo Mundo” provocou intimeras
alteragdes politicas, sociais e culturais, e o pequeno e incipiente territorio de
antanho tornou-se um império, erigido sobre as ondas e para além delas. Durante
pelo menos trinta anos, o reino foi simbolo de uma prosperidade que nao mais
se repetiu ao longo da historia portuguesa (SCOTT, 2018, p.244).

Com relagédo a colonizagdo, o espirito cruzadista presente nos primoérdios
das grandes navegagdes converteu-se em missionario. Por isso, a preocupagio
com o envio de religiosos para a catequizagao dos gentios intensificou-se desde
o inicio do Quinhentos. Essa mudanga de postura por parte do governo foi
crucial para as politicas educacionais adotadas no reino.

Do ponto de vista cultural, especialmente durante o reinado de D. Joao III,
houve financiamento régio de estudos a serem realizados no exterior. Segundo
Garcia (1983, p. 130), inimeras bolsas de estudo foram concedidas para que
alunos frequentassem escolas superiores na Fran¢a e na Espanha. Além desses
dois destinos, o afluxo de portugueses a Italia era consideravel, tanto por questoes
culturais quanto religiosas. Todo esse intercAmbio propiciou o desenvolvimento
do espirito renascentista no solo lusitano.

As mudangas no ambito educacional notabilizaram-se tanto na formacao
basica quanto na superior. Fundaram-se iniimeros colégios, e os ja existentes
passaram por profundas reformas. Assim, surgiram, por exemplo, os colégios
maiores, destinados a formagao universitaria, e os colégios menores, destinados
a preparag¢ao dos alunos para o ingresso nas universidades. No periodo, merece
destaque a fundagdo da Universidade de Coimbra, em 1537, em decorréncia do
encerramento das atividades da Universidade de Lisboa.

Com o surgimento da tipografia, houve aumento na producéo de livros, o
que também incentivou nao s6 a produgio intelectual, mas também a instru-
¢do, ainda que das classes mais abastadas. Conforme assinala Marques (2003,
p. 183), cerca da metade da produgao era voltada a temas religiosos, e apenas
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um décimo era dedicado a ciéncia efetivamente. Os outros titulos variavam
entre poucas obras classicistas e muitas tradugdes, devido a consolida¢do do
uso do portugués.

Apesar do desenvolvimento de uma cultura antropocéntrica, ela nunca atin-
giu seu esplendor. De acordo com Scott (2018, p. 251), a presenga da autoridade
religiosa foi decisiva para os destinos seguidos por Portugal e responsavel por
refrear o avango do reino. Do ponto de vista econdmico, pelo fato de “colocar
sérios obstdculos ao desenvolvimento do capitalismo, ao privar Portugal de
gente com recursos financeiros significativos e de contatos comerciais relevantes
nas mais importantes pragas de comércio” Do ponto de vista do conhecimento,
porque a “intolerancia religiosa obrigou o pais também a abrir mao de um capital
imaterial relevante aos sabores cientifico, técnico e médico”.

Os efeitos dos problemas originados da politica administrativa adotada
passaram a ser sentidos na segunda metade do século XVI e atingiram o apice
em 1578. Na ocasido, ocorreu a lendaria batalha de Alcacer-Quibir, que resultou
no desaparecimento de D. Sebastido. A morte do monarca trouxe a Portugal
inimeros problemas, decisivos para a crise sucessoria que levou o reino a ser
anexado a Espanha dois anos mais tarde, em 1580.

3. O retorno do género didlogo: circulagao
de saberes a moda grega

A atmosfera de retorno ao passado classico influenciou diretamente o res-
surgimento de géneros que gozavam de grande prestigio entre os gregos e os
romanos. Em Portugal, muitos foram retomados ap6s a volta de Sa de Miranda
da Itélia, entre eles a ode, a elegia, a égloga e a comédia cléssica (MOISES, 1999
[1960], p. 50). A propria publicacdo d’Os Lusiadas é prova do reaparecimento
da epopeia, imortalizada por Homero e Virgilio.

Com relagéo a Filosofia, o Renascimento possibilitou, sobretudo a partir do
século XV, o reaparecimento de Platdo, cujas ideias tinham sido sumariamente
abandonadas durante a Idade Média, devido a valorizacdo do pensamento de
Aristoteles, fundamental para a construgdo das bases da escolastica de Sao Tomas
de Aquino (D'ONOEFRIO, 2007, p.222). Ao mesmo tempo, o género didlogo,
largamente utilizado pelo mais conhecido discipulo de Socrates, também ressurgiu.

Segundo Rossetti (2015 [2011]), os didlogos passaram a ser escritos no sé-
culo IV a.C., especificamente nas primeiras décadas apos a morte de Sdcrates.
Para o autor, embora fossem uma novidade para época, esses textos eram, na
verdade, uma representa¢ao do modo como o filésofo grego conduzia o seu
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pensamento, interrogando o seu interlocutor acerca de determinado assunto.
Sobre a questao, Santos (2012 [2008], p. 11) considera:

O primeiro [problema na questao dos didlogos] é a metodologia seguida
por Sdcrates em suas refutagdes — o élenchos - e da concep¢io de saber
nela implicita. Embora encaremos “Socrates” como a personagem dos
dialogos sobre quem recai a tarefa de conduzir as investigagdes, cre-
mos ser possivel atribuir & metodologia de ‘pergunta e resposta, a que
submete seus interlocutores, consisténcia bastante para a avaliarmos
como uma concepg¢ao de saber definida, subjacente aos didlogos]...]

Desse modo, nao se trata de um género instituido a partir da circulagdo
dos textos dialogais. Antes disso, a pratica ja era comum e largamente usada
por Socrates, embora tivesse sido registrada postumamente por seus discipulos.
Nesse sentido, ela se liga indissociavelmente a dialética, entendida inicialmente
como a arte do didlogo e posteriormente como a arte de demonstrar uma tese
por meio do didlogo, levantando questdes concernentes ao tema discutido
(KONDER, 2007 [1981]).

As causas que justificam o surgimento dos didlogos e o seu florescimento
depois da morte de Sdcrates sao diversas. No entanto, trés delas merecem desta-
que, ainda de acordo com Rossetti (2015, pp.44-45): o processo de padronizacao
da forma como o filésofo orientava suas conversas, constituindo o seu Adyog
TIPOTPETTIKOGY a tentativa de seus discipulos manterem viva a lembrancga de
seu mestre, dissipando a carga negativa adquirida depois da cicuta; e a grande
aceitagdo do publico, logo apds as primeiras tentativas de recriar a metodologia
socratica.

Além da motivagdo relacionada a figura de Sdcrates, outras razoes levaram
Platdo a escolher o didlogo como forma principal de transmitir seu conhecimento,
em detrimento dos costumeiros tratados de filosofia. Na visdo de Santos (2012
[2008], pp.36-38), elas teriam relagdo com a propria concepgao platonica de
“conhecimento, de aprendizagem e de educa¢ao”. Assim, sob a 6tica de Platéo,
os textos dialogais impediam o plagio, posto que as ideias eram atribuidas a
personagens claramente identificadas. Ja o texto corrido, sem a possibilidade

4 Leia-se logos protreptikos. A tradugdo da expressao seria exatamente “didlogo motivacional ou encorajador”.
Compreendida a forma como Socrates conduzia a sua interlocu¢do, podemos considerar o seu discurso
como exortativo, que visa a persuadir o interlocutor por meio das questdes ou até mesmo dissuadi-lo de

suas convicgdes, postas a prova por meio das perguntas.
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de questionamentos diretos, favoreceria uma postura acritica por parte do leitor
acerca do conteudo lido.

Outro ponto que merece destaque ¢ a categorizagao dos dialogos, de acordo
com a natureza de cada texto. Grosso modo, eles se dividem em trés grupos: o
dos didlogos elénticos; o dos que se apresentam mais como uma investigagao
do que como debate propriamente dito; e o da trilogia dramatica de Teeteto.
O primeiro grupo se caracteriza pela utilizagao do método pergunta-resposta
visando a discussao da virtude. O segundo grupo volta-se mais a investigagdo
de determinado tema do que ao préprio debate e tem ligacdo com a teoria
das formas. O terceiro grupo centra-se na figura de Teeteto, que dialoga com
diferentes interlocutores sobre a natureza do saber (SANTQOS, 2012 [2008]).

Como podemos perceber, o género apresenta uma série de particularidades
e nao deve ser concebido como uma simples “conversa” acerca de determinado
assunto. Mais do que isso, trata-se de um complexo método de debate que,
para Sdcrates, consistia no modo de refutar o seu ouvinte, convencendo-o da
impossibilidade de dominar plenamente qualquer questdo. Platdo se vale do
mesmo recurso para conduzir suas investigagdes filosoéficas, bem como da figura
de seu mestre para protagonizar muitos de seus textos.

No contexto renascentista, o género foi amplamente utilizado e se tornou a
forma quase absoluta de divulgagao dos saberes. A razao dessa escolha certamente
vai além da “redescoberta” de Platdo, e varios fatores, por vezes antagonicos,
podem ter motivado o seu florescimento na Idade Moderna. De acordo com
Konder (2007 [1981], p. 14), houve um ressurgimento da dialética, permitindo
que ela alcangasse posicdes mantidas inclusive nos séculos posteriores ao Re-
nascimento, fator que talvez tivesse impulsionado a escrita de textos dialogais.

Ja para Adami (2017), foi justamente a postura contraria a dialética que
teria motivado o surgimento dos didlogos, como forma de valorizar a Retdrica
frente a Filosofia. Segundo a autora, muitos pensadores humanistas rebelaram-se
contra a dialética, justamente por ela representar, durante a Idade Média, “[...]
uma subserviéncia do pensamento (ou da ciéncia) as categorias escolasticas.
O método de perguntas e respostas nos moldes da logica de Aristoteles havia
se tornado o método universal por exceléncia para leitura e interpretagdo de
textos, bem como na demonstracdo dos autos de fé”.

De todo modo, quer tenha sido pelo ressurgimento da dialética, quer tenha
sido pela luta contra ela, os didlogos se multiplicaram em diversas partes da
Europa renascentista. De acordo com Hue (2007, p. 18), eles se tornaram “ [...]
0 género que se prestava a discussao de temas da atualidade, contemporéaneos,
e a apresentagdo de todo tipo de contetido”. Por essa razdo, em Portugal, pu-
blicaram-se mais de quarenta textos dessa natureza, de tematica igualmente
variada. Dois se ocupavam de questdes linguisticas e sdo o foco de nosso estudo.
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4. As ideias linguisticas do século
XVI: breves consideragdes

A atmosfera de renovagdo renascentista foi muito significativa para o desen-
volvimento dos estudos linguisticos da Idade Moderna. A principio, destacamos
a atengdo dada as linguas antigas, sobretudo ao grego, ao hebraico e ao latim.
Esse interesse se explica, em grande medida, pela agdo de retorno ao passado
greco-latino, em voga na ocasido. Além disso, o processo de descri¢ao das
chamadas “linguas do mundo” atingiu propor¢des consideraveis.

Conforme assinalam Colombat, Fournier e Puech (2017 [2010]), no século
XVI, o nimero de linguas descritas chegou a 33 e aumentou substancialmente
nos séculos ulteriores. Esses estudos foram motivados principalmente pela
expansdo territorial protagonizada por alguns paises da Europa, que propiciou
o contato com as linguas dos povos colonizados e, consequentemente, a sua
instrumentalizagdo. No Brasil, por exemplo, José de Anchieta escreveu a Arte
de Gramdtica da lingua mais usada na costa do Brasil, publicada em 1595.

Desse modo, o Cinquecento tornou-se um dos periodos de maior pro-
dutividade da gramatizagdo® das linguas “exdticas” e europeias. No contexto
europeu, outros fatores impulsionaram a escrita de gramaticas e dicionarios,
além da expansao colonial. Como ja dissemos, a inven¢do da imprensa promoveu
um aumento consideravel no nimero de publica¢des e, por essa razio, havia
a necessidade de instrumentalizar as linguas. Além disso, elas passaram a ser
oficializadas nos reinos — embora ainda convivessem com o latim - e atingiram
sua “maturidade” justamente no século XVI. Em suma,

Nio h4, entretanto, nada de comparével, quantitativa ou qualitativamente
ao processo que se da no final do século XV a partir das linguas que
vdo dai para frente dominar a histéria da Europa (italiano, espanhol,
francés, portugués, alemao, inglés) mas também do hingaro (1539), do
polonés (1568) e do velho eslavo (1596), processo que, fortificando-se,
atingird, no inicio do século XIX, a maior parte das linguas escandi-
navas, eslavas, como também as fino-ugrianas, as quais, assim como
o basco, ndo pertencem a familia indo-européia [...] (AUROUX, 2014
[1992], pp.37-40).

5 Deacordo com Auroux (2014 [1992], p. 65, grifos do autor), “Por gramatizagio deve-se entender o processo
que conduz a descrever e a instrumentalizar uma lingua na base de duas tecnologias, que sdo ainda hoje

os pilares de nosso saber metalinguistico: a gramatica e o dicionario”
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O processo de descrigao das linguas favoreceu substancialmente o seu estudo
sob uma perspectiva mais ligada a forma. Assim, as investigacdes morfoldgicas e
fonéticas ganharam destaque. De acordo com Camara Jr. (s/d [1975, p.35), “[...]
a partir do século XVI, devido ao estudo das linguas vivas modernas, o aspecto
oral da linguagem foi trazido a baila e a teoria fonética, embora rudimentar,
desenvolveu-se”.

Outro aspecto relevante é a existéncia de duas vertentes muito claras de
abordagem linguistica, oriundas dos estudos medievais: a grammatica specula-
tiva e a grammatica positiva. Grosso modo, a primeira se ocupava dos aspectos
mais gerais — ou universais — das linguas, e a segunda, dos mais especificos.
Levando em consideragéo o clima de opinido, a grammatica positiva distinguiu-
se entre os estudos da época, e “muitas gramaticas do Renascimento, seja de
linguas europeias ou de linguas mais exdticas, foram escritas com a intengao
de demonstrar a ‘regularidade’ inerente a lingua examinada” (WEEDWOOD
(2006 [2002], p.72).

No entanto, a analise da regularidade ndo tinha como base as linguas por
si mesmas. Os estudos empreendidos basearam-se naquilo que Colombat,
Fouriner e Puech (2017 [2010], p. 159) chamaram de “tradi¢ao greco-latina”.
Partindo desse modelo, produziram-se as gramaticas e, conforme destaca Wee-
dwood (2006 [2002]., pp.72-73), acentuou-se a preocupagao em demonstrar as
relagdes entre os vernaculos e o latim, “de modo que as gramaticas mais tardias
dos vernaculos sdo em geral mais artificialmente constrangidas pelo modelo
latino do que as anteriores”

Em Portugal, o processo de gramatizagio teve inicio em 1536, com a publi-
ca¢do da Grammatica da lingoagem portuguesa, de Fernao de Oliveira. Quatro
anos, mais tarde, Jodo de Barros publicou a Grammatica da lingua portuguesa,
acrescida do Dialogo em louvor da nossa linguagem. Posteriormente, surgem
as Regras que Ensinam a Maneira de Escrever a Ortografia Portuguesa com um
Didlogo que Adiante se Segue em Defensdo da Mesma Lingua, de Pero Magalhaes
de Gandavo, , publicadas em 1574, e a Ortographia da Lingoa Portuguesa, de
Duarte Nunes de Ledo, lancada em 1576.

Segundo assinala Spina (2011 [2008], p.287), todas elas sdo resultado do “desejo
de disciplinar e aprimorar a lingua portuguesa, numa tentativa de afeicoa-la a
mae latina”. A afirmacao do autor é de grande valia, pois contempla justamente
o ideal de lingua observado nos dois didlogos aqui analisados. Desse modo, a
rela¢ao de “conformidade” entre o portugués e o latim passou a ter destaque,
sobretudo depois da publicac¢ao da gramatica de Jodo de Barros.

O “desejo de disciplinar e aprimorar” o portugués de que nos fala Spina
¢, na verdade, uma resposta ao momento vivido por Portugal. Nesse sentido,
evidencia-se a necessidade de se dispor de uma lingua padronizada, a fim
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de atender tanto a politica educacional interna de reforma do ensino quanto
a politica externa de promogao do idioma nas novas terras. Prova disso é a
multiplica¢ao das cartinhas para aprender a ler, cujo objetivo era “[...]Jalém do
ensino dos ‘meninos portugueses, o ensino também da lingua portuguesa a
estrangeiros” (BUESCU, 1978, p.18).

Além disso, merece destaque a intensificacdo do uso do vernaculo, que
teve inicio no reinado de D. Dinis, quando a documentagio oficial passou a
ser escrita prioritariamente em “linguagem”, e ndo mais em latim (Cf. FARA-
CO, 2016). Essa mudanca demandava cada vez mais a instrumentalizacdo da
lingua e também teria motivado os estudiosos da época a se debrugarem sobre
a questao, como atestam as publicagdes das regras ortograficas de Gandavo e
de Ledo, por exemplo.

No contexto portugués, a escolha do latim como lingua modelar vai além do
clima de opinido, permeado pelos ideais renascentistas. Para melhor entender
essa afirmacdo, devemos considerar que Portugal, especialmente nas primeiras
décadas do século XVI, vivia o apice das conquistas ultramarinas, o que resultou
em um discurso extremamente patridtico com relagdo a lingua, como podemos
observar no predmbulo da gramatica de Ferndo de Oliveira (Cf. PASSERINI,
2019b). Barros e Gandavo adotam essa mesma postura em seus didlogos,
embora tenham sido compostos em diferentes momentos da histdria do reino.

Tendo isso em mente, o lugar ocupado pelo latim na origem da lingua
portuguesa serve como uma forma de conceder-lhe uma “origem nobre”. Se
a supremacia do império era um fato inquestionavel, o idioma falado pelos
protagonistas desse capitulo tao significativo da historia deveria ser igualmente
representado de forma grandiosa e, para tanto, carecia de um “ancestral” a altura.

Em outras palavras, uma lingua imperial s6 poderia ter-se originado de outra
com a mesma caracteristica. Diante disso, o latim, pelas relagoes histdricas que
mantém com o portugués, desempenhou perfeitamente a fungéo de “progenitor”.
Por essa razdo, hoje também se discute o apagamento do galego no momento
em que se instaura o discurso fundador da lingua portuguesa (Cf. MONTEA-
GUDO, 1999; BAGNO, 2012; FARACO, 2016, 2019; PASSERINT, 2019b).

5. Joao de Barros e Pero Magalhaes de
Gandavo: perfil biobibliografico

Os autores dos textos que analisamos, apesar de serem contemporaneos
e tratarem de uma mesma questdo, sao substancialmente distintos quanto as
esferas sociais nas quais atuaram ao longo da vida, conforme destaca Hue (2007,
p- 19). Sobre Joao de Barros, copiosas fontes registram os feitos daquele que foi
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um dos maiores humanistas de Portugal. Com relagido a Gandavo, escassas — ou
praticamente inexistentes — sdo as informacoes biograficas, embora ele também
tenha sido um ilustre humanista.

Jodo de Barros era filho ilegitimo de Lopo de Barros, um fidalgo cujo sobrenome
foi herdado da aldeia Barros, localizada na regido do Entre-Douro-e-Minho. Desde
muito jovem, foi criado no pago real, o que lhe proporcionou sélida formagéo,
posteriormente aprimorada gragas a seu autodidatismo. Buescu (1969) chama
a aten¢ao para duas de suas caracteristicas, que nos interessam sobremaneira:
a de “criptogramatico” e a de pedagogo. Segundo a autora, o pendor gramatical
de Barros ja se observa nas Décadas — obra de grande valor histérico —, quando
ele faz diversas incursdes para comparar “fendmenos e sistemas idénticos em
linguas diferentes”. Além disso, explica etimologicamente determinados nomes
presentes no texto, principalmente os toponimos.

Como pedagogo, mostra-se a frente do seu tempo, elaborando um plano de
ensino de portugués ao qual chamamos triade linguistica barrosiana (PASSERI-
NI, 2019b). Dela fazem parte a Cartinha com os mandamentos da santa madre
igreja, publicada em 1539; a Grammatica da lingua portuguesa; e o Didlogo em
louvor a nossa linguagem, ambos publicados em 1540, como ja mencionamos. E
nessa fase que o “criptogramatico” das Décadas se torna gramatico efetivamente,
demonstrando toda a sua erudi¢ao e o seu conhecimento acerca do portugués
e também do latim.

Sobre Pero Magalhies de Gandavo, acredita-se que ele teria nascido em
Braga, embora fosse de origem flamenga por parte de pai. Seu sobrenome atesta
a ascendéncia, pois esta relacionado a Gand, capital da provincia de Flandres,
na Bélgica, com quem Portugal mantinha intensa atividade comercial. Passou
grande parte de sua vida na provincia do Entre-Douro-e-Minho, onde se casou
e desempenhou as fungdes de professor de latim em uma escola por ele mesmo
aberta. Posteriormente, dedicou-se ao oficio de professor de portugués, além
de ter sido copista na Torre do Tombo.

Este tltimo cargo, conforme assinala Buescu (1978), foi ocupado por Géan-
davo apds seu retorno do Brasil, onde esteve por duas vezes: uma antes de 1569
e outra por volta de 1576. A atribuicao das datas é feita com base nas suas duas
obras cuja tematica recai sobre a nova terra e que lhe renderam o titulo de nosso
“primeiro historiador” : o Tratado da Provincia do Brasil e a Historia da Provincia
de Santa Cruz. Curiosamente, a primeira so veio a lume em 1826, publicada
pela Real Academia de Ciéncias. Na qualidade de estudioso da lingua, publicou,
em 1574, as Regras que ensinam a maneira de escrever e a ortografia da lingua
portuguesa com um didlogo que adiante se segue em defensio da mesma lingua.

O estilo e as pretensdes dos autores apresentam-se de modo distinto em suas
obras. Jodo de Barros demonstra sempre o gigantismo de seus ideais, quer seja
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nas Décadas — nas quais se valeu de um vocabulario primoroso para escrever
uma significativa obra histdrica, na qualidade de cronista oficial —, quer seja
na Gramatica - o coroldrio de seu projeto pedagdgico do ensino de lingua, no
qual mobiliza todo o seu conhecimento de latim para colocar o vernaculo em
pé de igualdade com a “lingua de origem”.

Ja Pero Magalhédes de Gandavo tem pretensdes bem mais modestas, o que
niao diminui sua relevincia. Ao contrdrio de seu antecessor, os seus tratados
histdricos sobre o Brasil serviam mais como forma de propagandear a colonia,
com o objetivo de atrair os mais pobres do reino e estimular a colonizagdo das
novas terras. No que concerne as Regras, elas eram mais simples e teriam sido
elaboradas justamente para aqueles que desconheciam o latim, com o intuito
de auxilid-los na escrita adequada do portugués. (HUE, 2007, p.20).

6. Memdria e representacao do portugués:
o ideal classico de lingua

Conforme ja mencionamos, uma caracteristica marcante dos dialogos é
o tom patridtico, em razdo da posi¢ao de destaque ocupada por Portugal no
periodo das grandes navegagoes. Trata-se de um fato relevante, pois o0 mesmo
sentimento em relagdo a terra estendia-se — ou deveria se estender — a lingua.
No entanto, ele se coaduna com um discurso apologético que, antes de mais
nada, representa uma “resposta” ao castelhano, que desempenhava papel de
lingua de erudigdo na corte portuguesa.

De posse de tais informagdes, podemos compreender melhor as razdes
do “louvor” e principalmente da “defesa” do portugués. Nesse sentido, Buescu
(1978) assinala haver uma clara diferenca entre as obras de Joao de Barros e
Pero Magalhaes de Gandavo. Segundo a autora, na obra de Barros, era nitido o
discurso laudatério do idioma lusitano, com o objetivo de mostrar suas virtudes;
jano texto de Gandavo, era evidente “uma clara discussdo de rivalidades” acerca
das linguas portuguesa e castelhana. No entanto, como ja mencionamos em
Passerini (2019a), no didlogo de Gandavo, a defesa também se dava por meio do
louvor as qualidades do idioma, embora o objetivo do texto fosse, a priori, outro.

Se tomarmos o contexto de produg¢ao das obras, separadas por um periodo
de 34 anos, encontramos, na propria situa¢do vivida por Portugal, a explicagao
para um “louvor” nas primeiras décadas do Quinhentos e uma “defesa” nas
derradeiras. Como ja dissemos, os primeiros decénios configuraram o apogeu
das conquistas ultramarinas, o que justifica a atitude de exaltagdo da lingua,
simbolo de um povo cujos dominios se estenderam “por mares nunca dantes
navegados’, como sabiamente escreveu a pena camoniana. Do mesmo modo, as
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ultimas décadas testemunhavam a franca derrocada do império que, seis anos
apos a publicagao da “defesa’, sucumbiria ao jugo do sempre inimigo castelhano.

No titulo deste capitulo, fazemos alusdo a um ideal cldssico de lingua. Por
isso, antes de nos langarmos a analise propriamente dita, devemos ter em mente
o significado do termo e, para tanto, recorremos a D "Onofrio (2007, p. 217),
que assim o define:

A etimologia do termo “classico” vem do latim classis, que significava
uma classe social [...] a que um cidaddo romano pertencia e que o
distinguia da grande massa do povo [...] A este sentido socioldgico
esta ligada a idéia de preeminéncia, de exceléncia.

Com referéncia as letras, o classicus scriptor era o autor que se distinguia
da maioria pela corre¢ao lingiiistica e pela beleza das imagens poéticas.
Assim, Homero, Virgilio, Horacio, Cicero eram considerados escritores
classicos, porque constituiram ‘modelos’ a serem seguidos e suas obras
eram estudadas nas classes das institui¢cdes escolares [...]

Das palavras do autor, destacamos o fato de o adjetivo cldssico relacionar-se
a um modelo a ser seguido. No ambito dos estudos linguisticos do Cinquecento,
a tradi¢do gramatical greco-latina era o paradigma que abalizava o tratamento
da lingua . Mais especificamente, a gramatica latina de Donato, que, segundo
Colombat, Fournier e Puech (2017 [2010], p. 141), “[...] antes da descoberta de
Prisciano [...] aparece como o vetor para o qual se pode manter o conhecimento
quanto para a pedagogia do latim [...] e o nucleo a partir do qual se constitui o
modelo da descri¢do das linguas do mundo[...]”, fendmeno iniciado ainda na
Idade Média.

Diante disso, ficam claras as razdes pelas quais o latim se tornou o modelo
para as demais linguas roménicas. Retomando o conceito de memdria por nos
adotado, destacamos que essa ideia sobre a lingua latina se constituiu ao longo
dos séculos entre os povos falantes de linguas roménicas e permaneceu viva
quando surgiram as primeiras gramaticas vernaculares.

De volta aos didlogos, concentremo-nos inicialmente no louvor a lingua
portuguesa, de Joao de Barros®. A discussdo instaura-se entre duas persona-
gens, denominadas Pai e Filho. Sobre elas, devemos destacar que a primeira é o

6  Para facilitar a compreensao do leitor, todos os trechos dos dialogos transcritos foram retirados da edigéo
critica feita por Hue (2007), que apresenta algumas modernizacdes, sobretudo na ortografia. Por essa

razao, os nimeros de pagina correspondem aos da edi¢ao de Hue, e ndo aos da versdo original.
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proprio Barros; ja o filho, Antonio, curiosamente tem o nome revelado apenas
ao fim do texto. E ele quem abre o dialogo, contando sobre o inicio das aulas
de leitura do principe, sob a orientacao do frei Jodo Soares.

A partir dai, inicia-se uma longa reflexdo baseada em um questionamento
que circulava nos meios intelectuais da época: qual teria sido a primeira “lin-
guagem” do mundo. O pai toma a palavra e faz um longo excurso, que perpassa
questdes historicas e religiosas e busca, nestas ultimas, uma explicagdo mais
convincente. Isso demonstra a forga da religiosidade em Portugal, apesar do
clima de opinido renascentista. Quase ao fim de sua fala, ele afirma que o mais
acertado seria se ocupar de trés linguas que, tal como o portugués, precediam a
todas as outras naquele momento e cujo vocabuldrio fora tomado sobretudo da
lingua latina “que foi a derradeira que teve monarquia, cujos filhos nds somos”
(BARROS, 2007 [1540], p. 46).

A afirmagcao ¢ relevante principalmente se levarmos em conta o contexto de
circulagao do texto de Barros. Como ja mencionamos, o didlogo surge quatro
anos depois da publicacdo da obra de Ferndo de Oliveira, que marca o inicio
da gramatizagdo da lingua portuguesa. Do mesmo modo, surge o seu discurso
fundador e, consequentemente, a constru¢do da sua memoria, a ser perpetuada
dentro e fora de Portugal.

Para tanto, cabe aos autores a escolha de uma forma de representar o
portugués. Como vimos em Chartier (1991 [1989]), a questdo da identidade
liga-se inextricavelmente a representagdo. Nesse sentido, a fala do pai trata de
caracterizar o portugués e as demais linguas roménicas como “filhos” do latim.
Conforme constatamos em Passerini (2019b), esta teria sido a primeira vez que
se usou uma metafora geneticista para aludir a origem de nosso idioma.

Na sequéncia, o filho pergunta qual das linguas destacadas seria a “melhor
e mais elegante”, ao que o pai responde “A que mais se conforma com a latina,
assim em vocabulos como na ortografia” (BARROS, 2007 [1540], p.46). Aqui
notamos a primeira representagdo do ideal classico de lingua: se a melhor lingua
deve ser criada “a imagem e semelhanc¢a” do latim do ponto de vista vocabular
e ortografico, ele ¢ o modelo de exceléncia. Destacamos, ainda, que tal visdo ¢
fruto de uma memoria construida ao longo dos séculos com relagao a prépria
lingua latina.

Partindo dessa premissa, observamos um duplo movimento de represen-
tagdo: inicialmente a do latim, visto como “o ideal”. Posteriormente, o destaque
que determinado idioma teria, caso mantivesse os mesmos tragos da lingua
modelar. Diante disso, cria-se, entre os povos de lingua romanica, uma visao
de que a “conformidade” com o idioma de origem era motivo de orgulho, tanto
maior fossem as semelhancas. Por conseguinte, a representagdo da melhor lingua
coincide com a valorizacio da sua “latinidade”.
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O filho continua o didlogo mencionando o fato de muitos considerarem o
castelhano em posi¢iao de vantagem ao portugués. A nosso ver, trata-se de uma
mengao, embora indireta, ao uso da lingua castelhana pelos eruditos portugueses,
em detrimento de sua lingua materna. Como resposta, o pai adota uma postura
aparentemente conciliadora, informando que “ha de saber d "ambas tanto que
entenda os defeitos e perfei¢oes de cada uma” (BARROS, 2007 [1540], p. 47).
No entanto, mais adiante, ele torna a mencionar a “conformidade” com o latim
como aspecto preponderante da lingua e conclui: “Ai comegaras tu de sentir o
louvor da nossa linguagem que, sendo nossa, a entendera o latino porque ¢ sua.
Esta prerrogativa tem sobre todas as linguagens presentes: majestade para coisas
graves e uma eficdcia baroil que representa grandes feitos [...]” (ibid, p. 48).

Como se pode perceber, o pai fala sobre o “louvor” do portugués e aponta,
como razdo, a semelhanca entre as linguas. Aqui notamos um fendmeno curio-
so: embora o didlogo seja precipuamente laudatdrio, esse movimento, de certa
forma, acaba por também “defender” o portugués das acusagdes que lhe eram
perpetradas de ser uma lingua “menor” que o castelhano. Por isso, entendemos
que, em ambos os didlogos, as acoes de defesa e louvor se retroalimentam, pois
partem de uma mesma motivagdo, relacionada tanto ao patriotismo da lingua
quanto ao seu discurso apologético. Nas palavras de Buescu (1978, pp.45-46),

A posicio de Jodo de Barros no que respeita a este ponto [o louvor da
lingua portuguesa], parece que se insere na polémica mais ou menos
latente durante os séculos XVI e XVII entre os decididos apologistas
dalingua nacional e os que reconheciam a superioridade da castelhana
como lingua de maior circulagio, expressividade e riqueza. Contra esses,
opde-se vigorosamente Jodo de Barros, atribuindo a lingua portuguesa,
como qualidades essenciais, riqueza vocabular, conformidade com o
latim, gravidade e majestade, sonoridade agradavel, capacidade de ex-
primir ideias abstractas, possibilidade de formagédo de novos vocébulos.

Em continuidade, o pai destaca a copiosidade vocabular, enfatizando que
“A linguagem portuguesa [...] ndo perde forca para declarar, mover, deleitar e
exortar a parte a que se inclina, seja em qualquer género de escritura” (BARROS,
2007 [1540], p. 49). Mais uma vez, a memdoria greco-latina é evocada, sobretudo
porque os exemplos dados pelo pai fazem alusao a personagens da Antiguidade
Classica, como se nota no seguinte trecho:

Certo, a quem néo falecer matéria e engenho para demonstrar sua
tenc¢éo, em nossa linguagem néo lhe falecerdo vocabulos. Porque é de
crer que, se Aristoteles fora nosso natural, ndo fora buscar linguagem
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emprestada para escrever na filosofia e em todas as outras matérias de
que tratou” (BARROS, 2007 [1540], p.49).

Dessa fala, depreendemos que o ideal cldssico de lingua agora é associado
a abundancia vocabular e, na fala de Barros, o portugués, o grego e o latim sdo
representados em condi¢oes de igualdade.

O filho faz um novo questionamento, agora com relagio a criagao de novas
palavras. Mais especificamente, ele pergunta se, na falta de determinado voca-
bulo, o portugués “poderia formar algum verbo aprazivel a orelha, sem falar por
rodeio como essoutros [os franceses, os italianos e os castelhanos] fazem” (ibid,
p.50). A resposta é afirmativa, “[...] porque a licenca que Horacio em sua arte
poética [...] da aos latinos para comporem vocabulos novos, contanto que saiam
da fonte grega, essa podemos tomar, se os derivarmos da latina” (ibid, p.50).

Nesse trecho, novamente é visivel o ideal classico de lingua, que tem no
latim a fonte legitima da qual devem beber os autores em suas composigoes. No
entanto, ressaltamos, aqui, outro aspecto da memoria e da representagdo. Ao
citar Hordcio, o pai comenta que o pensador romano preconizava a preferéncia
por fontes gregas para a criagdo de palavras. Assim, o grego era representado
como ideal de lingua e estava, a seu tempo, na memoria dos falantes do latim.
Isso mostra uma continuidade do pensamento linguistico entre os falantes do
latim e os do portugués, pois ambos mantém a mesma postura de tomada de
modelos de corregao e perfeicdo. Nosso parecer é comprovado por outro trecho
do didlogo, em que o pai considera:

Quero dizer que Tdlio, César, Livio e todos os outros a que chamamos
fonte da eloquéncia nunca aprenderam lingua latina como a grega,
porque era sua natural linguagem, tio comum ao povo romano, como
vemos que a nossa é ao povo de Lisboa, mas souberam a gramatica dela.
Esta lhes ensinou que coisa era nome, e quantas qualidades e figuras
tinha [...]. Destas coisas foram os latinos tdo curiosos, por apurar sua
lingua, e a igualarem a grega (donde eles tomaram parte de sua eloqu-
éncia) que se escreve compoer César um tratado de analogia da lingua
latina, e Messala a cada letra do a, b, ¢ fez um livro que trata delas, e
Varréo outro da Ethimologia, de que ao presente temos alguma parte
(BARROS, 2007 [1540], p.52).

Em outro momento, o filho pergunta se todos os conhecedores do latim
poderiam criar novas palavras. O pai responde negativamente e adverte que
a criagdo deve acontecer desde que “a natureza da nossa linguagem aceite”.
Além disso, diz que os portugueses devem prezar pelos termos ja presentes na
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lingua e nao apenas “os que achamos por escrituras antigas, mas muitos que
se usam entre Douro e Minho, conservador da semente portuguesa, os quais
alguns indoutos desprezam por nio saberem a raiz donde nascem” (ibid, p.51).

Nesse trecho, o pai curiosamente cita os usos presentes na regido do Entre-
Douro-e- Minho e a considera como o “conservador da semente portuguesa’”.
Sabemos que, por tradigdo, a historia considera essa regido o “ber¢o” de Por-
tugal. Além disso, o galego teria surgido nesse mesmo espago, e aqui notamos
um possivel apagamento dessa lingua na origem do idioma lusitano. Sobre as
razdes que teriam motivado tal postura, sugerimos a leitura de Bagno (2012)
e Passerini (2019b).

O ultimo motivo de “louvor” que destacamos é o fato de o portugués estar
associado ao expansionismo linguistico, o que lhe confere a “majestade” citada
por Buescu (1978). Essa caracteristica torna-se mais evidente no fim do dialogo,
quando o pai faz a seguinte reflexao:

E o mais certo sinal que o romano pode dar ser Espanha sadita ao seu
império, ndo serdo suas cronicas e escrituras, cd estas, muitas vezes
sdo favoraveis ao senhor de quem falam, mas a sua linguagem, que nos
ficou em testemunho de sua vitoria. E quanto, entre as coisas materiais,
é de maior exceléncia aquela que mais dura, tanto acerca das coisas da
honra, sio de maior gloria as que a memoria mais retém. Exemplo temos
em todas as monarquias, c, se perderam com a variedade do tempo
e fortuna das coisas humanas, pero deixou a lingua latina este sinal de
seu império, que durard eternamente. As armas e padroes portugueses
postos em Africa e Asia, e em tantas mil ilhas fora da reparti¢io das
trés partes da terra, materiais sdo, e pode-as o tempo gastar, pero nio
gastara doutrina, costumes, linguagem, que os portugueses nestas terras
deixarem (BARROS, 2007 [1540], p. 53).

O proéprio Barros menciona a relagao da lingua com a memdria, mencio-
nando o papel de ambas na perpetuacao dos feitos gloriosos de determinado
povo. Nesse caso, o portugués seria imortalizado, tal qual o latim, cuja memdoria
¢ exaltada ao longo de todo o didlogo e cuja representagdo ¢ a de uma lingua
modelar, a qual o portugués se assemelha. Da mesma forma, apresenta-se a
lingua portuguesa como herdeira da latinidade e, por conta disso, digna do
mesmo destaque de seu nobre antecessor. Assim, o ideal de lingua classica, nesse
momento, é o ideal de lingua imperial, levada aos povos subjugados a fim de
garantir o dominio do colonizador. Essa associagdo é essencial a construgdo da
memoria do portugués que, assim como o idioma latino, deve ser visto como
alingua de um grande império.
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O didlogo de Gandavo segue um percurso semelhante, embora trate pre-
cipuamente da “defesa” do idioma, por razdes ja mencionadas. O embate se da
entre Petronio, o portugués, e Faléncio, o castelhano, cujas respostas sdo geral-
mente refutadas pela personagem portuguesa. A cena tem inicio com a fala do
portugués, no intento de provar que a lingua portuguesa é “em si tdo grave e
tdo excelente assim na prosa como no verso que so a latina lhe pode nesta parte
fazer vantagem” (GANDAVO, 2007 [1574], p.67). J4 nesse momento, ¢ nitido
que Gandavo parte do mesmo ideal de lingua que Barros, ao associar o latim a
um modelo de perfei¢ao. Desse modo, o portugués é representado como uma
lingua superior as demais da mesma familia e que perde, em grandiosidade,
apenas para o idioma latino.

A resposta de Faléncio é a de que a lingua portuguesa era julgada “nao s
por todas as nagdes do mundo, mas ainda pelos proprios portugueses que a
possuem”” (ibid, p. 68) pelo fato de ter sido, em seu principio, um idioma no
qual se “usavam muitos vocabulos muito diferentes e improprios de seu natural
significado e origem®” (ibid, p.68). Por isso, “ndo se pode chamar de verdadeiro
Portugués o destes tempos usuais, mas o antigo que em principio se usava,
como eu ja disse’ (ibid., p.68)”. Da fala do espanhol, enfatizamos a mengéo aos
proprios lusos que criticam seu idioma, uma referéncia ao fato de ele nao ser,
a época, o preferido dos eruditos do reino, que ainda optavam por escrever em
castelhano ou em até mesmo em latim.

Na sequéncia, Petronio justifica que essa lingua inicial a que se refere Faléncio
como “tosca e rude” era nada mais que um “latim vulgar”, afinal, o portugués,
apesar de ser uma lingua “inventada como foram as outras”, tinha um compo-
nente incontestavelmente latino, do qual “todos estes nossos vocabulos, ou a
maior parte deles, trazem sua origem” (ibid, p.69). Assim, fica evidente, tam-
bém no didlogo de Gandavo, a necessidade de reafirmacdo da origem latina do
portugués e, para tanto, promove-se, outra vez, um apagamento do galego, aqui
substituido pelo termo genérico “latim vulgar”. Esse aspecto é essencial para a
constru¢do da memoria do idioma, em franco processo de institucionalizagido
no século XVI, como ja dissemos.

7  Tradugdo nossa, do espanhol: “no sélo de todas las naciones del mundo, mas atn de los mismos Portu-
gueses que la poseen”.

8  Tradugao nossa, do espanhol: “usaban muchos vocablos muy diferentes y improprios de su natural sig-
nificacion y origen”

9 Tradug@o nossa, do espanhol: “no puede llamar verdadero Portugués el que ahora en estos tiempos usuais,

sino el antiguo que en principio se usava, como ya tengo dicho”.
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Mais adiante, a personagem lusitana complementa sua fala dizendo que a
lingua teria se modificado ou, em suas palavras, “apurado-se”, dadas as novas
realidades com as quais se foi deparando ao longo do tempo. Apesar do acrés-
cimo de vocabulos ndo pertencentes ao latim, eles sao adequados aquilo que se
pretende exprimir e “soam melhor aos ouvidos de gente polida” (ibid., p.69).
No entanto, Petronio faz a seguinte adverténcia:

Ora naqueles em que seguimos o latim ndo hé que repreender, pois
claramente se vé que quanto mais a ele nos chegamos, tanto melhor
parecem e mais autorizada fica a nossa linguagem. Pela qual razio se
néo pode negar ser este o natural e verdadeiro portugués que agora
usamos: no qual se desapaixonadamente quiserdes por os olhos, e
notar a etimologia e significacdo de alguns vocabulos desta nossa
lingua achareis que em muitas partes faz vantagem a vossal...] e é que
dizemos olhar e vés mirar [...]. E, além disso, outros termos ca que
vOs 14 careceis [...] convém a saber, dizemos jeito, saudade, lembranga,
praguejar, enxergar, agasalhar, etc. (ibid, p. 69-70).

Das palavras da personagem, destacamos, a principio, o fato de ela afirmar
que, quanto maior proximidade houver entre o portugués e o latim, mais a sua
lingua se tornara “autorizada”. Ou seja, a semelhan¢a com o latim continua sendo
um ideal, embora haja uma consciéncia de independéncia entre as ambas. Se-
gundo Buescu (1978, p. 15), ndo se trata “[...] de tentar reviver e admirar passiva
e acriticamente o passado cldssico. Trata-se, principalmente, de revestir esse le-
gado duma arte nova”. Nesse ponto, é nitido que o interlocutor portugués afirma
que a antiga lingua falada era um latim vulgar e que a atual seria efetivamente
o portugués. Ainda assim, ha muita semelhanga entre ambas, e isso continua a
ser motivo de louvor, e nao de vergonha, pois mostra a sua relagdo “genética’

Em outro momento, Faléncio retoma a posi¢do de ataque e utiliza novamente
o argumento de o castelhano ser uma lingua corrente em Portugal. Em suas
palavras “Porque homens portugueses muito importantes e de grandes engenhos
escreveram, e ainda hoje escrevem, suas obras em castelhano por ser linguagem
mais apreciavel e doce, e soar melhor aos ouvidos que a vossa'®” (GANDAVO,
2007 [1574], p.73). Levando em conta a fun¢do do didlogo, o refor¢o dessa
caracteristica demonstra a relevancia do discurso apologético construido ao

10  Tradugdo nossa, do espanhol: “Porque hombres portugueses muy principales y de grandes ingenios
escribieron, y atin hoy en dia escriben, sus obras en castellano por ser el lenguaje mas apreciable y dulce,

y sonar mejor a los oidos que la vuestra”
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“defender” o portugués da lingua do reino vizinho que, aquela altura, era um
perigo mais que iminente a soberania do povo lusitano.

A resposta de Petronio ndo desmente a constatacao do seu interlocutor,
mas acrescenta que os autores lusitanos que se valeram da lingua de Faléncio
o fizeram “por seu passatempo e églogas, cangoes, elegias e cantos pastoris,
que sao matérias leves e acomodadas ao estilo da mesma lingua” (ibid., p.73).
Assim, para os géneros de menos “gravidade” nao era de se espantar que fosse
usado o castelhano.

Entretanto, em textos de mais erudi¢do ou, nas palavras do préoprio Petronio,
em “coisas mais graves e de importancia’, ele nega que os autores tanto antigos
quanto modernos tenham se valido do outro idioma. Na sequéncia, cita-se
uma série de autores cujas obras foram escritas em portugués, dentre eles Joao
de Barros, Luis de Camoes e Diogo Bernardes. Em seguida, a personagem
portuguesa propde a Faléncio a leitura da gramatica de Jodo de Barros, a fim
de comprovar a semelhanga entre o portugués e o latim, ou entao do Livro da
Antiguidade de Evora, de André de Resende, “onde claramente se mostra, que
com pouca corrup¢ao deixa de ser Latina” (ibid., p.74).

Diante desse argumento, o interlocutor castelhano faz um pequeno inventario
de palavras que, em seu idioma, se assemelham muito ao latim, tais como colores,
dolores, passiones, entre outras. Em resposta, Petronio cita outras tantas que,
em portugués, sdo mais proximas da latina, por exemplo, femmia, ferro, fazer etc.
Adiante, ele apresenta um poema que teria sido feito em uma disputa em Paris,
na qual os participantes deveriam compor versos utilizando apenas palavras
de origem latina. Segundo Petronio, a lingua portuguesa teria sido a vitoriosa,
por apresentar o maior numero de vocabulos mais proximos do idioma latino.
Curiosamente, os versos citados sao os mesmos utilizados por Barros no seu
Didlogo. Isso comprova, em grande medida, a influéncia desse autor sobre o
texto de Gandavo, que certamente teria se inspirado na obra de seu coetaneo
para escrever uma “defesa” do portugués.

Embora menos elaborado que o de Jodo de Barros, o didlogo de Pero Ma-
galhaes de Gandavo apresenta o mesmo ideal classico de lingua, como reflexo
tanto do clima de opinido renascentista quanto do momento em que fora
produzido, no qual a “defesa” do idioma lusitano era ainda mais necessaria.
Desse modo, apesar de se circunscrever em um momento histérico um pouco
distinto de seu antecessor, é possivel observar uma continuidade no propdsito
de representagdo do portugués como uma lingua indiscutivelmente latina, cuja
relagao de semelhanga com o idioma de origem é notdria e a torna superior as
demais linguas da “familia” romanica.
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Consideragdes finais

No inicio de nosso capitulo, ocupamo-nos de definir a memoria e mostrar
como ela se associa ao conceito de representacao postulado por Chartier (1991
[1989]). Na discussdo promovida a respeito dos dois conceitos, percebemos
a convergéncia de ambos na formagdo da identidade de um povo entre seus
semelhantes e perante a outros povos. Diante disso, propusemo-nos a analise
daquilo que consideramos o ideal classico de lingua, com base nos dois dialogos
linguisticos publicados no século XVI em Portugal. Para tanto, baseamo-nos
nos preceitos metodoldgicos concernentes a Historia das Ideias Linguisticas,
sobretudo os postulados por Auroux (2014 [1992]).

Considerando o principio do historicismo moderado (AUROUX, 2014
[1992]), reconstruimos o clima de opinido e constatamos a sua rela¢gio com o
inicio do processo de gramatizacao da lingua portuguesa, que coincide com o
apogeu e a derrocada de um dos maiores impérios da Idade Moderna. Nesse
sentido, uma série de fatores motivou o surgimento da gramatica em solo lusi-
tano, em resposta as necessidades com que se depararam os portugueses, por
conta das grandes navegagdes.

O clima intelectual da época era permeado pelos ideais renascentistas, e o
Classicismo propiciou um retorno ao passado greco-latino, tido como inspi-
ragao para artistas e demais intelectuais. No processo de instrumentalizagido
do portugués, verificou-se grande pendor patridtico no trato com a lingua,
representada nos textos selecionados como herdeira legitima do latim, com o
qual mantinha rela¢oes de similitude que lhe conferiam ainda mais destaque
entre as demais linguas romanicas.

Assim, baseados nos ideais do Renascimento, os primeiros estudiosos do
idioma valeram-se de um discurso fundador que procurava dar uma origem
nobre ao portugués e encontraram no latim o “ber¢o” de uma lingua igualmente
nobre e imperial. Nessa empreitada, criou-se uma memoria do idioma, a fim de
que ele fosse representado dentro e fora de Portugal por todas as virtudes que
lhe eram inerentes. Concomitantemente, os autores se valeram de uma memoria
ja existente acerca do latim, representado nos textos como o verdadeiro modelo
a ser seguido.

Considerando os diferentes momentos em que se produziram os dialogos,
igualmente pudemos perceber a razao de um se dedicar ao louvor, e o outro, a
defesa. No primeiro momento, o império acabara de atingir o apice das con-
quistas ultramarinas; no segundo, ja dava sinais da iminente crise, consolidada
seis anos apos a publica¢ao do texto de Gandavo, quando o reino lusitano é
anexado ao de seu mais temido vizinho. Nesse sentido, destacamos também
que, do ponto de vista linguistico, o castelhano ja era “ameaca” constante, devido
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ao seu uso como lingua de erudi¢do em Portugal, o que também motivou a
escrita de textos claramente apologéticos ao portugués. Afirmamos isso pelo
fato de nossa analise ter demonstrado que, em ambos os textos, louvor e defesa
se articulam e se tornam interdependentes.

Partindo da premissa da descri¢do fenomenologica do objeto e da neutralidade
epistemoldgica (AUROUX, 2014 [1992]), detectamos que, no texto de Barros,
a proposta de louvor ao portugués é baseada no elemento latino, responsavel
pela elegincia do idioma e por seu tom majestoso. O didlogo de Gandavo, da
mesma maneira, acaba por tecer uma série de louvores ao portugués, embora se
proponha precipuamente a defendé-lo. Nele, a mengdo ao “inimigo” castelhano
¢ muito mais clara, o que nos leva a constatagao de que, naquela altura, o seu
uso no territério portugués era um problema a ser resolvido com urgéncia.

Assim os pioneiros no estudo de nossa lingua se empenharam em construir
a imagem dela perante aos portugueses e também aos outros povos: por meio
do enaltecimento de suas virtudes, inextricavelmente ligadas ao latim, represen-
tado como lingua modelar, ideal, o progenitor de quem o portugués herdara as
semelhancas e, por conta delas, a nobreza. Nesse movimento, buscou-se eter-
nizar nao s6 a origem do idioma lusitano, como também perpetuar, ao longo
dos séculos, os grandes feitos do seu povo, gragas a forga da representagio e ao
poder atemporal da Memoria.
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