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INTRODUCAQ

Na década de 80, a pesquisa gerativista em Aquisicao de Segunda Lingua
(ASL) se estabeleceu com o objetivo de investigar a representagdo mental da
interlingua, quanto a “se” e “em que medida” seria restringida pelos principios
da Gramatica Universal (GU). Partindo do pressuposto de que esses principios
restringem a gramatica das linguas naturais e, portanto, da lingua nativa do
aprendiz, também era relevante observar o papel da L1 na L2.

Muitas hipoteses foram levantadas e discutidas acerca da atuagao da GU, do
papel da L1, da natureza dos estagios inicial e final, e da opcionalidade. Essas hi-
poteses foram amplamente averiguadas, com base nos dados coletados por meio
da aplicacdo de tarefas de producdo e compreensdo, em contexto de imersdo ou
ndo, envolvendo diferentes L1s/ L2s.

Os fendmenos linguisticos investigados estavam mais voltados para a
(morfo)sintaxe, quadro que vem mudando nos tltimos anos, devido ao crescente
interesse pelos estudos de interface. Os dados estao descritos e analisados em
termos de parametros, categorias funcionais, tracos e/ou valores de tragos, con-
soante os modelos desenvolvidos dentro da Teoria Gerativa.
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Mais recentemente, tem-se questionado a validade tedrica e empirica de
primitivos, bem como de modelos para a representacdo de gramaticas bilingues.
A opcionalidade e a assimetria entre produgdo e compreensao estao no centro de
um debate atual.

Neste capitulo, temos o objetivo de apresentar uma breve revisao da pesquisa
gerativista em ASL, quanto as questdes pontuadas anteriormente. Organizamos
o texto da seguinte maneira: na primeira se¢do, apresentamos 0s pressupostos
tedricos da Teoria Gerativa, a fim de se esclarecer o problema logico da lingua-
gem na aquisi¢do da L1 e da L2; na segunda secdo, apresentamos os problemas,
as perguntas e as hipodteses de investigagdo com relagdo a atuagdao da GU e
da L1, a natureza dos estagios inicial e final de aquisi¢do, e a opcionalidade;
na terceira se¢do, apresentamos alguns estudos realizados ao longo dos anos
sobre a aquisicao do parametro pro-drop, da ordem de palavras, e da interface
sintaxe-discurso; na quarta se¢do, apresentamos algumas questoes debatidas
atualmente; e na ultima se¢do, apresentamos as consideragdes finais.

1. 0S PRESSUPOSTOS TEORICOS

1.1 O Problema Légico da Aquisicéo da Linguagem e o modelo de
Principios e ParGmetros

Chomsky (1959), ao contestar as ideias defendidas por Skinner (1957) no livro
Verbal Behavior, apresenta argumentos contrarios a aquisi¢ao da lingua como um
mecanismo de estimulo-resposta.

Os argumentos apresentados por Chomsky foram formulados como Proble-
ma Légico da Aquisi¢ao da Linguagem (ou Problema de Platao): como explicar a
riqueza e a complexidade do conhecimento de linguagem, dadas as limitagdes dos
dados disponiveis? O que a crianca sabe de sua lingua vai além do que o input per-
mite observar. A crianga tem conhecimento daquilo que a sua lingua ndo produz e
pode criar enunciados. A pobreza de estimulo, a auséncia de evidéncia negativa ¢ a
criatividade linguistica constituiram evidéncias para a hipotese da GU.

A GU esta dotada de principios universais. Ha dois tipos de principios: os
invariaveis e os variaveis. Os principios invariaveis sdo proprios as linguas natu-
rais. Os principios varidveis — os parametros — sdo fixados durante o processo de
aquisigdo, a partir dos dados linguisticos primarios' (CHOMSKY, 1986).

! Eguren, Fernandez-Soriano e Mendikoetxea (2016, p. 2) explicam que a nogdo de parametro foi con-
cebida sob dois aspectos: como principios da gramatica, os quais também poderiam estar relacionados
a um modulo (Teoria Theta, Teoria de Caso etc.) ou a escolha do nivel (Estrutura Profunda, Estrutura
Superficial, LF) para a aplicacdo de uma operacdo; e como um conjunto de propriedades sintaticas.

160



A pesquisa gerativista em aquisi¢do de segunda lingua

Entre esses dois tipos de principios estdo, respectivamente, o Principio da
Projecao Estendida (EPP — Extended Projection Principle) e o Parametro do
Sujeito Nulo (pro-drop). O Principio da Projecdao Estendida determina que toda
sentenca apresenta uma posi¢do estrutural de sujeito. A possibilidade de que
esta posi¢ao seja ou ndo preenchida € um principio variavel conhecido como
Parametro do Sujeito Nulo.

Sob uma perspectiva paramétrica classica, uma série de previsdes ¢ feita
quanto a possibilidade de inversao de constituintes a partir das propriedades mor-
fologicas de uma lingua®. Por exemplo, linguas com propriedades morfologicas
de concordancia rica permitem que o sujeito da sentenca nao seja pronunciado.
Estas, denominadas linguas pro-drop (ou linguas [+sujeito nulo]), apresentam
mais flexibilidade quanto a ordem, como o espanhol. Linguas nao pro-drop (ou
linguas [-sujeito nulo]) apresentam pouca (ou nenhuma) flexibilidade no posicio-
namento dos constituintes, como o inglés’.

Listamos algumas das propriedades de linguas pro-drop em (1):

(I) a. Sujeitos pronominais sem contetido fonético;
b. Inversao livre de sujeito;
c. Auséncia de efeitos that-trace; e

d. Possibilidade de pronomes expletivos nulos.
As propriedades listadas em (1) sdo exemplificadas em (2), respectivamente:

(2) a.Llegué tarde.
a’. Yo llegué¢ tarde.
b. Llamo6 Juan.
b’. Juan llamo.
c. /Quién crees que t jugara?
c¢’. *;Quién crees jugara?
d. Llueve.
d’. *Ello llueve*.

2 Para uma revisao critica da nogio de parametro, ver Robert e Holmberg (2010) e Boeckx (2014).

Ressaltamos que o espanhol apresenta variagdo quanto as propriedades relacionadas ao pardmetro
pro-drop. O espanhol caribenho pode ser aproximado ao PB, enquanto o espanhol ndo caribenho pode
ser aproximado ao PE, por exemplo, quanto ao preenchimento da posi¢do de sujeito pronominal e a
inversdo da ordem sujeito-verbo. O inglés Belfast também difere significativamente do (dito) inglés
Standard (HENRY, 1995).

O expletivo “ello” é atestado no espanhol dominicano (TORIBIO, 2000).

3

4
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Os exemplos do inglés, lingua ndo pro-drop, representam uma contraparte
as propriedades listadas em (1), conforme podemos observar em (3):

(3) a.larrived late.
a’*Arrived late.
b. John called.
b’. *Called John.
¢. Who do you think will play.
¢’. *Who do you think that t will play.
d. It rains.
d’. *Rains.

A hipoétese da GU representa uma solugdo para o problema logico da aquisi-
¢do da linguagem, pois explica a complexidade do conhecimento linguistico da
crianga para além do que lhe é proporcionado pelo input.

Com relacdo a ASL, o problema logico consiste em saber se aprendizes al-
cancam conhecimento inconsciente que va além do input da L2. Como desdobra-
mento do problema logico na aquisicao da L2, essas teorias estavam interessadas
em investigar se o conhecimento inconsciente seria alcangado por meio da GU
(WHITE, 2003a, b).

Embora se leve em conta o papel desempenhado pela lingua nativa do apren-
diz, gerativistas se debrugcaram mais especificamente na suposi¢ao de que as repre-
sentagdoes mentais de uma lingua sdo restritas por universais proprios da linguagem
humana. Esses universais linguisticos restringem o “espago de hipotese”, de modo
que a representacao da interlingua também estaria prevista na GU.

Por tras dessas questdes, estd a ideia de que o papel do aprendiz € reconfigurar
as propriedades formais de sua L1 para alcangar a gramatica da L2 no estagio final.

2. A AGENDA DE PESQUISA

A ASL gerativista se consolidou como teoria de representacao, isto €, com
o objetivo de descrever as representagdes mentais da interlingua nos varios es-
tagios de desenvolvimento. Buscava-se responder se os aprendizes poderiam
alcancar conhecimento inconsciente para além do que o input permite observar
e, em caso positivo, se seria alcangado por meio da GU. Partindo do pressuposto
de que os principios da GU restringem a gramatica da lingua nativa do aprendiz,
também se discutia o papel da L1 na L2. Portanto, duas questdes foram especial
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e amplamente discutidas, concorrendo para o levantamento de muitas hipoteses:
a primeira diz respeito a atuagdao da GU e o papel da L1, e a segunda, a natureza
dos estagios inicial e final da aquisi¢ao.

Essas questdoes podem ser sintetizadas da seguinte maneira: a GU esta dis-
ponivel?; a GU esta presente nos estagios iniciais da aquisi¢do de uma segunda
lingua?; e a GU opera apenas nos estagios subsequentes? Como desdobramento
das questdes anteriores: ha transferéncia dos valores paramétricos da L1?; ¢ em
quais estagios ocorre a transferéncia? Quanto a natureza dos estagios inicial e
final: o estdgio inicial corresponde a GU ou a gramatica da L1?; e no estagio
final, ha convergéncia ou divergéncia com a gramatica alvo?

2.1 Hipoéteses sobre a atuagéo da GU

White (2003a, b) apresenta trés hipdteses relacionadas ao acesso a GU: Ndo
acesso, Acesso direto € Acesso indireto.

I. Nao acesso

Alguns estudiosos favoraveis a hipotese de Ndo acesso a GU, como
Bley-Vroman (1990), sustentam que na aquisi¢do de L2 ndo ha restri¢do dos
principios da GU. Para outros, como Schachter (1989), as propriedades da GU
sdo acessadas somente via L1. Sob essa otica, os aprendizes estdo “presos” aos
parametros da L1. Segundo White, o fato de admitir a restri¢do da GU via LI
do aprendiz, ja torna o termo “nenhum acesso” inadequado. Desse modo, essa
hipdtese € chamada também de Acesso parcial.

II. Acesso direto

Pela hipotese do Acesso direto, a interlingua evidencia restricdes dos prin-
cipios da GU e a fixagdo de outros parametros que nao os da L1. Os aprendizes
de L2 chegam a propriedades relevantes da L2 independente da gramatica da
LI. Essa hipotese também ¢ conhecida como Acesso ftotal’. Para proponentes
do Acesso direto ou total, como Flynn (1987), na aquisicdo da L2 por adultos,
nao ha transferéncia de valores paramétricos da L1 em qualquer dos estagios

5 White (2003a, p. 27-28) esclarece que os termos “direto” e “total” nao foram/sio usados

sob as mesmas prerrogativas na literatura. Alguns falavam em acesso direto no sentido de que
aprendizes adquirem as propriedades da GU independentemente de sua L1. Outros se referiam
a qualquer configuracdo paramétrica legitima (na L1, L2, Ln). Acesso total corresponde de certo
modo a acesso direto. Enquanto para alguns isso implica que a GU opere independentemente da
representagdo da L1, para outros, nio.
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iniciais da aquisi¢cdo. Schwartz e Sprouse (1996), no entanto, defendem que nao
ha incompatibilidade na pressuposicao de que tanto a GU quanto a gramatica da
LI estejam implicadas.

III. Acesso Indireto

Proponentes da hipotese do Acesso indireto, como White (2003a, b), defen-
dem que, inicialmente, o acesso ocorre via a gramatica da L1, com a possibili-
dade de uma posterior reestrutura¢do da gramatica e da refixagdo dos valores
paramétricos, em fungdo da exposicao do aprendiz aos dados da L2.

Para White (2003a, b), os principios que governam o processo de aquisi¢cao
da L1 sao verificados também no processo de aquisi¢do da L2. A autora argu-
menta que o comportamento linguistico dos aprendizes de L2 pode ser explicado
em termos de uma interlingua, que ¢ restringida por principios e pardmetros da
GU via LI. Por meio da exposi¢ao aos dados da L2, o aprendiz altera os valores
paramétricos iniciais. Desta sorte, também haveria acesso direto a GU.

Varios estudos apresentam evidéncias favoraveis a essa hipdtese, tais como
a pobreza de estimulo e as diferencas paramétricas existentes entre a L1 e a L2.
Hé fendmenos investigados na aquisi¢ao de L2 que ndo sdao determinados pelos
dados recebidos. Além disso, o fato de o fendmeno investigado apresentar para-
metros nao observados na L1 e na L2 também evidenciaria a atuacao da GU, se
os desvios do aprendiz ndo refletem nem a gramadtica da L1, nem a da L2, mas
sao verificados em outras linguas naturais.

2.2 Hipoteses sobre os estdgios inicial e final

Além da discussdo acerca do problema logico da aquisi¢do da linguagem
e da atuacao da GU na L2, outra questdo especifica e amplamente discutida
foi a natureza dos estagios inicial e final, o que esta relacionado as questdes
anteriores.

De modo geral, ¢ possivel dividir as hipoteses em dois grupos: por um
lado, estao aquelas que defendem que o estdgio inicial corresponde a GU; por
outro lado, aquelas que rejeitam essa ideia e defendem que o estagio inicial
corresponde a L1. Elas podem divergir ainda quanto ao papel da LI, isto ¢, se
o0 estagio inicial — com ou sem restri¢do da GU — corresponde a L1 com todas
as suas propriedades ou com algumas de suas propriedades.

Sauter (2002), considerando as questdes relacionadas ao papel da L1 e
da GU no processo de aquisi¢do de L2, mapeia as seguintes hipoteses: Ne-
nhuma Transferéncia/Nenhum Acesso, Nenhuma Transferéncia/Acesso Total,
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Transferéncia Parcial/Nenhum acesso; Transferéncia Parcial/Acesso Total,
Transferéncia Total/Nenhum acesso; e Transferéncia Total/Acesso Total®.

I. Nenhuma Transferéncia/Nenhum Acesso

Clahsen e Muysken (1986) e Meisel (1997), proponentes da hipdtese de Ne-
nhuma Transferéncia/Nenhum Acesso, defendem que ndo ha restrigdo da GU
nem transferéncia da L1 no processo de aquisicao da L2. Para os autores, nao ha
acesso direto ou indireto a GU, neste caso, via L1.

Para proponentes desta hipdtese, a aquisi¢ao da L2 se da por meio de outras
capacidades cognitivas.

II. Nenhuma Transferéncia/Acesso Total

Segundo esta hipotese, defendida por Platzack (1996), entre outros, a aqui-
sicdo de L1 e de L2 se d4 de maneira similar. Para os seus defensores, o estagio
inicial da L2 ¢ como o da L1, e todas as propriedades da GU estao disponiveis.
Sendo assim, entende-se que os parametros da L1 ndo interferem na aquisi¢ao
da L2. Apos o estagio inicial, a L.2 seria completamente restringida pela GU e os
aprendizes chegariam a mesma gramatica dos falantes nativos.

III. Transferéncia Parcial/ Nenhum Acesso

Eubank et al. (1997) defendem que o estdgio inicial da L2 apresenta pro-
priedades da LI, mas ndo totalmente. O desenvolvimento subsequente seria
restringido pela GU por intermédio das propriedades da L1 que se encontram
na gramatica da L2. Para eles, falantes da L2 com diferentes L1s apresentariam
gramaticas finais distintas. Nao ha, portanto, modificagdo nos valores paramétri-
cos da L2. Estes permanecem os mesmos encontrados na L1.

IV. Transferéncia Parcial/Acesso Total

Assim como na hipotese anterior, hé transferéncia parcial das propriedades
da L1. Contudo, com relagdo aos estagios subsequentes, defende-se que a gra-
matica € restringida pela GU, diferentemente da hipotese de Nenhum Acesso. Os

¢ Muitas dessas hipdteses receberam nomes. Entre as que consideram que o estdgio inicial cor-

responde & GU estdo a Hipdtese Inicial da Sintaxe e de Acesso Total (sem transferéncia); entre
as que consideram que o estagio inicial corresponde a gramatica da L1 estdo a Hipdtese das
Arvores Minimas, a Hipétese dos Tragos sem Valores e a de Transferéncia TotallAcesso Total. Essas
hipoteses sao revisadas por White (2003b), no capitulo 3.
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aprendizes chegariam a reconfigurar os parametros da L2 com base no input em
interacdo com as propriedades da GU nao utilizadas. Esta hipdtese ¢ assumida
por Eubank (1996).

V. Transferéncia Total/Acesso Total

Para defensores desta hipotese, como Schwartz e Sprouse (1996) e White
(2003a, b), além de haver transferéncia da L1 nos estagios iniciais, posteriormente,
ha acesso a GU. Esses investigadores acreditam que o desenvolvimento da gra-
matica da L2 se dd mediante falhas na L.2, a partir das quais o aprendiz acessa o
inventario de principios da GU. O estagio final da L2 podera ou ndo alcangar a
gramatica do nativo.

V1. Transferéncia Total/Nenhum Acesso

Esta hipotese ¢ defendida por Sauter (2002). Aqui, a gramatica final da L1
equivale aos estagios iniciais e finais da L2. A L2 s6 poderia ser restringida
pela GU via L1, isto ¢, por propriedades da L1. Sendo assim, a reconfiguragao
dos valores paramétricos ndo seria possivel. O autor sustenta que todas as
propriedades da L1 relacionadas a um determinado parametro sdo transferidas
para a L2. Na medida em que os dados da L2 nao fossem acomodados de
acordo com as propriedades da LI, os aprendizes recorreriam a estratégias
de construcdo de estruturas na interlingua. Desta sorte, o estagio final da L2
estaria predeterminado a divergir qualitativamente da gramatica do nativo.

Considerando as hipoteses que postulam a atuagdo da GU, o estagio final
(ou estacionario) pode ser: (i) idéntico ao da gramatica dos falantes de L2, su-
jeito as mesmas restricdes da GU e configuracdes paramétricas; (ii) diferente,
com restricdo da GU; ou (iii1) diferente, sem restricdes da GU.

De acordo com (i) e (ii), ha atuagdo da GU desde o inicio do processo de
aquisicdo até o estagio estacionario. Essas duas hipdteses diferem quanto a possi-
bilidade ou ndo de que a gramatica do falante de L2 seja semelhante ao do falante
nativo. De acordo com (iii), a gramatica é comprometida, de modo que o estagio
final dos falantes de L2 serd radicalmente diferente da gramatica dos nativos.

Essas hipoteses fazem as seguintes previsdes acerca do estagio final:

I. Convergéncia (native-like)

Segundo esta corrente, a gramatica do estagio final da L2 ¢ igual a gramatica
do falante nativo da L2, pois ¢ restrita pelos mesmos principios € possui 0s mes-
mos valores paramétricos.
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II. Divergéncia condicionada pela GU (near-native)

A gramatica da L2 difere da gramatica dos falantes nativos porque pode
combinar propriedades da L1 e da L2, além de outras linguas.

III. Divergéncia ndo-condicionada pela GU (non-native)

A gramatica do estagio estaciondrio ¢ qualitativamente distinta da gramati-
ca do falante nativo da L.2. Seria um tipo de gramatica “selvagem” (wild).

White (2003a, b) assinala que acesso ndo implica dizer que havera necessa-
riamente convergéncia na gramatica final do falante de L2. Acrescenta também
que o desempenho nao reflete fielmente a competéncia do falante, de maneira
que esta seja muitas vezes subestimada pela performance. A hipotese defendida
pela autora — Transferéncia Total/Acesso Total — daria conta tanto da possibilida-
de de convergéncia, quanto de divergéncia entre a gramatica final do falante de
L2 e a do nativo.

2.2.1 Hipéteses sobre a opcionalidade no estagio final

Outra questdo muito discutida diz respeito a opcionalidade comumen-
te constatada no estdgio final da aquisicdo de L2. Na literatura gerativista,
associa-se a variabilidade a uma gramadtica da L2 “falha”, “incompleta”, ou
ainda, “‘com prejuizos”.

Como assinala Sorace (2003), uma das diferencas entre a aquisicdo de L1
e L2 consiste, respectivamente, na eliminagdo e nao eliminag¢do das formas
opcionais que nao fazem parte da gramatica alvo (nativa, adulta). Com outras
palavras, enquanto na aquisi¢do de L1 hd um periodo de subespecificacdo de
propriedades em que variagdes opcionais ausentes na gramatica alvo serdo sele-
cionadas e posteriormente eliminadas, na aquisi¢ao de L2, a subespecificagdo de
propriedades ¢ comumente observada nas gramaticas “finais” dos aprendizes:

No estagio final tipico da L2, caracterizado pela opcionalidade, variantes opcionais
ndo estdo em livre variagao: um estagio final ¢ alcangado, em que a opgao-alvo ¢é for-
temente, mas nao categoricamente preferida e, assim, a opgdo ndo-alvo se manifesta
em algumas circunstancias. (SORACE, 1999, p. 666, tradugdo nossa).

Ha varias hipoteses acerca da opcionalidade no estagio final, as quais pode-
mos dividir em dois grupos: em um grupo estao aquelas que se centram em ques-
toes relacionadas ao desempenho (como, por exemplo, processamento on-line,
memoria e recuperacao lexical); e em outro, aquelas que se centram em questoes
relacionadas a competéncia, isto €, a representacdo da gramatica do aprendiz.
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Devido aos objetivos deste texto, serdo abordadas algumas das hipoteses enqua-
dradas neste segundo grupo.

Valenzuela (2008, p. 541) as divide em hipdteses de “prejuizo” e de
“ndo-prejuizo”. De acordo com as primeiras, novas proje¢des funcionais, tragos
funcionais e/ou suas especificagdes nao sao adquiriveis apds o periodo critico.
Elas seguem a linha defendida por Tsimpli e Roussou (1991), Smith e Tsimpli
(1995) e Hawkins e Chan (1997). De acordo com as segundas, categorias
funcionais, tragos funcionais e/ou suas especificacdes sdao adquiriveis na
aquisicao adulta de L2. Elas seguem a linha defendida por Schwartz e Sprouse
(1996) e White (1989, 2003a, b).

Tsimpli e Roussou (1991) e Smith e Tsimpli (1995) formulam a Hipdtese
de Ndo Reconfigura¢do Paramétrica. Nessa hipotese, o sub-modulo da GU
que contém todas as categorias funcionais — no qual se da a variacao paramé-
trica — esta sujeito a restrigdes maturacionais, em outras palavras, ao periodo
critico. Na aquisi¢cdo da L2, esse modulo funcional ndo estaria mais acessivel,
levando a “falha” representacional. Sendo assim, a reconfiguracao paramétrica
ndo seria possivel quando a L1 e a L2 envolvidas nesse processo apresentassem
diferentes valores paramétricos.

Em linha com a hipétese anterior, Hawkins e Chan (1997) defendem a
Hipotese dos Tragos Funcionais Falhos. O aprendiz adulto pode alcangar uma
representacdo gramatical proxima a do falante nativo, mas s6 quando isso en-
volve propriedades para as quais ha evidéncia positiva. Tracos ndo seleciona-
dos antes do periodo critico — ausentes na L1 — estariam indisponiveis.

Mais recentemente, dentro da Abordagem de Déficit Representacional,
Tsimpli e Mastropavlou (2008) defendem que tragos ndo-interpretaveis sao
problematicos na aquisi¢ao da L2 (assim como da L1).

De outra sorte, na linha da hipotese de Transferéncia Total/Acesso Total,
Schwartz e Sprouse (1996) defendem que propriedades ausentes na L1 podem
ser adquiridas na L2. Desvios podem ser decorrentes do desempenho, nao re-
fletindo, portanto, a competéncia.

Outras duas hipoteses que merecem destaque sdo a Hipotese de Flexdo
Ausente e a Hipotese de Transferéncia Prosodica. Naquela, um trago morfos-
sintatico pode estar representado na gramatica do aprendiz, com as suas con-
sequéncias sintaticas, sem a sua realizagao morfoldgica visivel. Nesta tltima,
as propriedades fonoldgicas da L1 podem concorrer para a ndo realizagdo de
determinada forma.

Mais recentemente, tem-se averiguado a Hipotese da Interface (SORACE,
2011), segundo a qual estruturas que envolvem interface entre a sintaxe e outros
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dominios s3o menos provaveis de serem adquiridas completamente. Essa hipotese
tem sido muito discutida nos estudos interessados em investigar aspectos linguisti-
cos envolvendo a interface sintaxe-pragmatica, tais como preenchimento pronomi-
nal da posicao estrutural de sujeito em linguas pro-drop, marcagao de foco estreito
de sujeito em linguas que exibem inversao VS e deslocamento clitico a esquerda.

A seguir, apresentamos alguns estudos, nos quais se discutem hipdteses de
aquisi¢cdo de segunda lingua.

3. ALGUNS ESTUDOS

A ASL gerativista se desenvolveu paralelamente as reformulagdes da teoria
gerativa (CHOMSKY, 1986, 1995).

Inicialmente, a representagdo da interlingua era discutida em termos de
parametros. Pesquisadores investigaram se aprendizes transferiam os valores
paramétricos da L1 na L2, se podiam reconfigura-los, se as diferentes pro-
priedades associadas a um parametro eram adquiridas ao mesmo tempo ¢ se a
aquisicdo de uma unica propriedade associada a um parametro desencadearia
a reconfigura¢ao do parametro. Quanto ao que poderia (ou deveria) ser adqui-
rido, investigaram a presen¢a ou auséncia de categorias funcionais, de tragos
abstratos nos nucleos funcionais e os valores de tracos ([nao-interpretavel] /
[interpretavel], [forte] / [fraco]).

Muito do que se discute na literatura tem como base estudos voltados para
a aquisi¢do da morfossintaxe. Mais recentemente, varios estudos tém explo-
rado a sintaxe e sua interface com outros componentes linguisticos, entre os
quais, a pragmatica.

3.1 O paré@metro pro-drop
3.1.1 White (1985)

White (1985) realizou um dos estudos pioneiros envolvendo a aquisi¢do
do parametro pro-drop em espanhol por falantes adultos de inglés. A autora
investigou se os aprendizes poderiam adquirir as propriedades paramétricas
[tpro-drop] da L2 — sujeito nulo, inversao livre de sujeito e auséncia de efeito
that-trace — e se essas propriedades seriam adquiridas de uma so6 vez, tal como
observado na aquisi¢ao de LI.

As hipoteses iniciais eram: se o parametro da L1 ndo estava ativo na L2,
o aprendiz deveria perder o da L1, mas, inicialmente, transferiria estruturas da
L1 na L2. Perdendo o parametro da L1, todos os aspectos relacionados a esse
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parametro deveriam ser perdidos. Para testar suas hipodteses, a autora aplicou um
teste de julgamento de gramaticalidade a falantes nativos de inglés e a falantes
de espanhol aprendizes de inglés.

Nos resultados, a autora constatou que a aquisi¢ao das propriedades relacio-
nadas ao parametro pro-drop nao era simétrica. Embora houvesse um aumento
de acertos em fun¢do do nivel de proficiéncia, os aprendizes apresentavam mais
dificuldade em lidar com o efeito that-trace, depois, com a omissao do sujeito, e
por ultimo, com a inversao da ordem sujeito-verbo.

3.1.2 Liceras (1989)

Liceras (1989) investigou a aquisi¢dao do pardmetro pro-drop por falantes de
inglés e francés aprendizes de espanhol como L2. A autora parte das seguintes
hipoteses: aprendizes ndo necessariamente come¢am com a configuracdo pa-
ramétrica da L1 se a opcao da L2 ¢ a ndo-marcada (a autora considera ser este
o valor paramétrico do espanhol); a aquisicdo do sujeito nulo ¢ uma condi¢do
para a aquisicao da inversdo da ordem e violacao that-trace; € ha uma hierarquia
implicacional (pro-drop > inversdo > that-trace), de maneira que, se o aprendiz
adquiriu that-trace, deve ter adquirido as demais propriedades.

Para testar suas hipoteses, a autora aplicou um teste de julgamento de gra-
maticalidade. Com relagdo ao sujeito nulo, observou que pro ¢é facilmente incor-
porado na interlingua. Aprendizes em nivel avangado ndo aceitaram expletivo
lexicalizado (“ello”). Quanto a inversdo, enquanto falantes nativos de espanhol
aceitaram todas as inversoes, os aprendizes aceitaram menos a inversao com
predicados inergativos e transitivos. Quanto ao efeito that-trace, houve mais
acertos por parte dos aprendizes falantes de francés que de inglés.

Assim como White (1985), Liceras (1989) conclui que as trés propriedades
atribuidas ao parametro pro-drop nao t€ém o mesmo status na interlingua, mas
que isso nado seria evidéncia contraria a possivel relacdo entre elas na gramati-
ca. Conforme sua hipotese, a aquisicdo da inversao e do efeito that-trace nao
seria possivel antes que fosse adquirido o sujeito nulo (e a flexdo do verbo), uma
condicao necessaria, mas nao suficiente, nas palavras da autora.

3.1.3 Smith e Tsimpli (1995)

Smith e Tsimpli (1995) investigaram a gramatica de um falante de inglés
que havia aprendido 16 linguas, entre elas, italiano, grego e espanhol. Os auto-
res observaram que o aprendiz produzia sujeito nulo apropriadamente, mas nao
aceitava inversdo livre de sujeito em sentenga declarativa (embora o permitis-
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se em interrogativa), nem extragdo QU- de sujeito em sentenca encaixada com
complementizador visivel.

3.1.4 Tsimpli e Roussou (1991)

O estudo realizado por Tsimpli e Roussou (1991) vai na direcao contraria:
eram aprendizes adultos de uma lingua pro-drop (grego) adquirindo uma lingua
ndo pro-drop (inglés). Os autores observaram que os aprendizes reconheceram
bem a agramaticalidade da ordem verbo-sujeito em declarativas, mas nao tive-
ram um bom desempenho quanto a nao extrabilidade de QU- sujeito’.

Resumindo, os estudos realizados nas décadas de 80 e 90 sobre o pardmetro
pro-drop mostraram assimetria quanto a aquisicdo das propriedades suposta-
mente envolvidas — sujeito nulo/preenchido, SV/ VS e that-trace — e a direciona-
lidade L1 > L2. Os falantes adultos de linguas ndo pro-drop (inglés) aprendizes
de linguas pro-drop (grego, italiano, espanhol) reconheciam rapidamente o su-
jeito nulo, mas tinham dificuldade para reconhecer a possibilidade de inversao
e extracao de QU- nas sentengas subordinadas. Ja os falantes adultos de linguas
pro-drop (grego, italiano, espanhol) aprendizes de linguas nao pro-drop (inglés)
reconheciam rapidamente a obrigatoriedade da ordem sujeito-verbo, levavam
tempo para reconhecer a obrigatoriedade do preenchimento da posigdo estru-
tural de sujeito, e tinham dificuldade para reconhecer a restri¢ao relacionada a
extracdo de QU- sujeito nas subordinadas.

Os resultados levaram a pelo menos duas linhas de andlise. Na linha assu-
mida por White (1985) e Liceras (1989), ha uma reanalise do parametro. Assu-
mia-se que determinadas propriedades ndo faziam parte do mesmo parametro.
Esse poderia ser o caso da inversdo livre de sujeito e da extracdo de QU- sujeito.
Isso permitia concluir que algumas propriedades paramétricas poderiam ser re-
configuradas, mas outras ndo. Na linha assumida por Tsimpli € Roussou (1991)
e Smith e Tsimpli (1995), posteriormente, assumida por outros autores, como
Hawkins e Chan (1997), parametros nao seriam reconfigurados na L2. O que
acontecia era uma reestruturagao (ndo reconfiguracio) do parametro, a partir de
uma analise do parametro, inconsciente e equivocada, por parte do aprendiz, em
conformidade com os valores paramétricos da sua L1.

7 White (1989) encontrou resultados semelhantes em um estudo envolvendo a aquisi¢do do inglés

como L2 por falantes adultos de espanhol e francés. Embora os falantes de francés tenham
tido um desempenho melhor que os de espanhol quanto a obrigatoriedade do sujeito, ambos os
grupos tiveram o mesmo desempenho quanto a obrigatoriedade da ordem sujeito-verbo.
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3.2 0 MOVIMENTO DO VERBO E A ORDEM DE PALAVRAS
3.2.1 Herschensohn (1998)

Herschensohn (1998), com base nos pressupostos do minimalismo, defende
uma hipotese construcionista para a aquisi¢d@o de L2. De acordo com essa hipote-
se, a aquisicao se da em etapas especificas de constru¢ao morfo-lexical, de modo
que ha um periodo de significativa variabilidade na interlingua.

A autora realizou um teste de producao, no qual buscava investigar, junto
a falantes do inglé€s, aprendizes de francés como L2, o comportamento da nega-
¢ao, dos advérbios ¢ do deslocamento do verbo.

Na L1 dos aprendizes, I tem tragos verbais fracos, o que faz com que o verbo
permaneca no VP. No francés, a L2 a ser adquirida, I tem tracos verbais fortes que
forgam o movimento do verbo em sintaxe aberta, derivando a ordem V-Adv/Neg.

Havia dois grupos de sujeitos: um de nivel intermediario mais baixo e outro
de nivel intermediario mais alto. No primeiro teste, a autora trabalhou com os

advérbios de frequéncia “souvent”, “rarement”, “ne... jamais” (“often”, “rarely”,
29 ¢

“never”). No segundo, com os advérbios de qualidade “bien”, “mal” ¢ a negacao
“ne... pas” (“well”, “poorly”, “not”).

Os principais desvios observados foram: flexdo do verbo (4); ordem da ne-
gacao (“jamais”) (5); ordem Adv-V (6); e ordem V-XP-Adv (7).

Os dados estao explicitados abaixo:

(4) a. *Nous ne bevons jamais de lait. (= buvons)
‘Noés nunca bebemos leite.’
b. *Vous ne faisez pas vos devoirs. (= faites)

‘Vocé nao faz o seu dever.’

(5) a. *Nous ne jamais prenons une photo de ta famille. (= prenons_jamais)
‘No6s nunca fazemos uma foto da tua familia.’
b. *Jean ne jamais écrit une lettre a ta mere. (= écrit jamais)

‘Jean nunca escreveu uma carta para a tua mae.’

(6) a. *Tu rarement écris une lettre a ta mere. (= écris rarement)
‘Vocé raramente escreve uma carta para a sua mae.’
b. *Je bien fais mes devoirs. (= fais bien)

‘Eu faco bem meu dever.
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(7) a. *Jean mange des escargots souvent. (= mange souvent)
‘Jean come caracois frequentemente.’
b. *Vous jouez au tennis mal. (= jouez mal)

“Vocé joga ténis mal.’

Os dados mostram que, na flexdo, ha desvios no caso de verbos irregulares
(bevons > buvons, faisez > faites). No caso da negagcdo com “pas”’, ambos 0s
grupos ndo cometeram desvios. Diferentemente, com “jamais” houve um consi-
deravel desvio produzido pelo grupo de nivel mais baixo.

Os desvios cometidos com relacdo a ordem Adv-V chamam aten¢ao tanto
pela recorréncia quanto pelo fato de que, com os advérbios de qualidade, em
que na L1 apresenta a ordem V-XP-Adv, houve a realizacdo da ordem Adv-V. O
maior indice de desvio em sentengas envolvendo advérbios foi encontrado com
os de frequéncia, em que se tem na L1 a ordem Adv-V-XP, mas na L2, V-XP-Adv.
Essas consideragdes parecem indicar que ndo se trata, portanto, de uma simples
transferéncia da L1 para a L2.

Os testes evidenciam etapas de construgdo no processo de aquisi¢do do
francés como L2, a saber:

(1) persisténcia dos valores da L1 (por exemplo, ordem neg./AV-XP);
(i) enfraquecimento dos valores da L1;

(ii1) “construcdes” adquiridas na L2 para determinados itens lexicais (por
exemplo, pas);

(iv) aquisigao gradual do trago [+ interpretavel];

(v) generalizacao da construcdo referente a classe morfo-lexical da L2 (a ne-
gacao, por exemplo); e

(vi) o valor da flexdo ¢ definido como forte e, entdo, a morfologia torna-se
completa.

Na etapa (1), os valores paramétricos da L1 persistem, e sdo produzidos des-
vios na L2 como, por exemplo, as ordens Neg-V e Adv-V. Em seguida, os dados
com “pas” produzidos na L2 aparentemente nao revelam desvios, o que significa
auséncia de transferéncia da L1. Ao deslocar o verbo e flexiona-lo, o aprendiz de-
monstra ter deixado o trago fraco de flexdo do inglés. Nas etapas (iii), (iv) e (v),
isto &, relacionadas com a aquisi¢do de construgdes morfo-lexicais, verifica-se
uma oscilacdo em fun¢do do item especifico, “pas” ou “jamais”. Com “pas”, ndo
houve desvios, diferentemente do que se observou com “jamais”.
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Os dados a seguir mostram que aprendizes de nivel intermedidrio mais alto
foram capazes de produzir sentencas de acordo com os padrdes da lingua-alvo,
tanto com relagdo a posi¢ao do advérbio, quanto da negagao:

(8) a. Vous ne savez pas du tout la réponse.
“Vocé nao sabe de toda a resposta.’
b. Tu vas rarement au cinéma.
‘Vocé raramente vai ao cinema.’
c. Marie lit mal ce roman.

‘Maria 1€ mal este romance.’

Os testes mostraram que as etapas detectadas no processo de aquisicao de
L2 se dao de modo construcionista: ha uma perda dos valores da L1, seguida de
subespecificacdo e construcdo dos valores da L2 e, finalmente, a reconfiguracao
paramétrica. No periodo de subespecificacdo os valores da L2 foram adotados
para construgdes especificas — “pas” antes de “jamais” — e depois para advérbios
— os de qualidade antes dos de frequéncia.

3.2.2 Robertson e Sorace (1999)

Em um estudo realizado por Robertson e Sorace (1999), sobre a aquisicao
da ordem oracional do inglés/L2 por falantes do alemao, foram constatados des-
vios relacionados a posi¢ao do verbo.

A L1 dos aprendizes ¢ V2, ao passo que a L2 ¢ V3. O parametro V2 estaria
sendo transferido para a gramatica da interlingua:

(9) *At breakfast does Maria drink coffee.

‘No café da manha Maria toma café.’

Contudo, os autores observaram, por meio da aplicagdo de um teste de jul-
gamento de aceitabilidade a aprendizes em nivel avangado, que a maioria dos
sujeitos participantes sabia que as construcdes com V2 eram agramaticais, €
aquelas com V3 eram gramaticais na lingua-alvo. Poucos individuos aceitavam
*V2, mas nao consistentemente, configurando, assim, opcionalidade residual.

Os autores explicam a opcionalidade residual com base nas entradas lexicais
da interlingua. Em Alemao, C tem tracos fortes que atraem o verbo, produzindo
o efeito V2. Esses tragos abstratos de C da L1 sdo copiados para C da L2. C na
L2 tem duas entradas lexicais: uma com tragos fortes e outra com tragos fracos.
Quando C [+forte] ¢ selecionado do 1éxico, tem-se o efeito V2. Se C [+fraco] ¢
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selecionado, o verbo ndo se move e a ordem ¢ V3, como na lingua-alvo. A opcio-
nalidade se deve ao fato de que um item lexical esta presente, mas nem sempre
¢ selecionado pelo aprendiz de L2. Na medida em que aprendiz se torna mais
proficiente, C [+forte] ¢ cada vez menos selecionado.

3.2.3 Lardiere (2000)

Lardiere (2000) apresentou os resultados de um estudo longitudinal reali-
zado com Patty, uma falante nativa de chinés, que se se mudou para os EUA aos
22 anos. Patty vivia neste pais ha 10 anos quando a autora comegou a coletar
os dados, em situacao de producdo espontanea e elicitagdo de julgamento de
gramaticalidade.

Em linhas gerais, a autora investigou se a auséncia de marcas flexionais nos
dados de producdo refletiria “falha” na representacdo sintatica da interlingua,
precisamente, quanto aos tragos funcionais relevantes na estrutura da oragao
do inglés. Contrariamente as hipoteses de “falha” representacional, segundo
as quais a opcionalidade nos estagios finais de aquisicdo se deve a impossibi-
lidade de selecdo de tragos funcionais, a autora postula uma dissociagdo entre
morfologia e sintaxe, isto ¢, entre flexdo morfologica e conhecimento sintatico
subjacente.

Um dos aspectos observado foi a relagao entre o paradigma flexional de 3ps
“-s” ¢ 0 movimento do verbo. Nos dados, a materializagdo do morfema “-s” era
quase inexistente. No entanto, a0 mesmo tempo, nao se observava movimento
de verbo tematico para C. Considerando que C em inglés ¢ [+fraco], impedindo,
assim, que verbos tematicos se desloquem e aterrissem a esquerda da negacao
e de advérbios, se Patty produzisse e/ou aceitasse tal deslocamento, a auséncia
de marca de concordancia nos verbos em 3ps poderia estar refletindo “falha” na
representacdo da interlingua, quanto a selecdo dos tracos de Tempo e Concor-
dancia®.

Com base nos resultados, a autora defende a modularidade dos dominios
gramaticais. Sua hipotese se contrapde aquelas que defendem que a opcionalida-
de relacionada ao movimento de verbo refletiria “falha” na aquisicao da morfolo-
gia de concordancia verbal e, portanto, da forga dos tragos abstratos dos nucleos
funcionais. Para ela e outros autores, devem-se distinguir tracos abstratos de sua
materializagdo morfoldgica.

8 Outro aspecto observado que vale destacar ¢ a presenga de CP, que, dentro das teorias de aquisi¢do,

constitui evidéncia para a representacdo de categorias funcionais mais baixas, o que inclui Tempo ¢ Con-
cordancia no IP (ou TP). Os dados ndo apresentam problemas em sentencas interrogativas e relativas.
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Como assinala White (2003b, p. 180), ndo ha nada na GU que determine
que a concordancia em inglé€s deva ser materializada como “-s” na 3ps, porque,
efetivamente, ndo ha nada na GU que determine que tragos abstratos devam se
manifestar visivelmente.

3.3 ESTUDOS DE INTERFACE SINTAXE-PRAGMATICA
3.3.1 Sorace e Filiaci (2006)

Sorace e Filiaci (2006) apresentaram os resultados de um experimento de
interpretacdo anaforica de sujeitos pronominais por falantes monolingues de ita-
liano e falantes de inglés aprendizes de italiano em nivel proximo ao nativo. Os
autores compararam os resultados desses dois grupos em um experimento de
interpretagdo anaforica intra-sentencial, a partir da verificagdo de figuras. Os
itens experimentais eram sentengas complexas que consistiam em uma oracao
matriz e subordinada, ndo necessariamente nesta ordem:

(10)  a. Mentre lei, /pro si mette il cappotto, la mamma da un bacio alla figlia, .

‘Enquanto ela/pro veste o seu casaco, a mae beija a filha.’

b. La mamma_da un bacio alla figlia,, mentre lei /pro_si mette il cappotto.

K/l
‘A mae beija a sua filha, enquanto ela/ pro veste o casaco.’

Com relagdo aos pronomes sujeito nulo em contexto de anafora e catafora, os
dois grupos apresentaram resultados semelhantes. Contudo, os falantes de italiano/
L2 mostraram preferéncia pelo sujeito da oragdo matriz como possivel antecedente
para os pronomes sujeito preenchidos, especialmente em contexto de anafora.

Os autores sugerem duas possibilidades de andlise para a opcionalidade
verificada nos resultados: subespecificagdo no nivel da representagdo; e recursos
de processamento insuficientes para a integracdo de informagdo envolvida
na interface da sintaxe com outros dominios cognitivos. Os proprios autores
assinalam que a primeira andlise ¢ problemadtica, ja que os participantes podem
interpretar apropriadamente sujeitos nulos nas oragdes encaixadas. Assim sendo,
a segunda analise seria mais plausivel. E importante enfatizar, porém, que, neste
caso, a explicacdao nao faz referéncia a representagao.

3.3.2 Lozano (2003)

Lozano (2003) investigou a aquisicdo de pronomes nulos/plenos ¢ da ordem
de palavras por falantes de inglés aprendizes de espanhol/L2 e falantes de grego
aprendizes de espanhol/L3. Aqui, vamos apresentar os resultados deste ultimo,
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enfatizando a aquisi¢do da ordem SV/VS em contexto de foco de sujeito ndo
contrastivo (nos termos do autor, foco apresentativo), envolvendo predicados
inergativos e inacusativos.

O autor assumiu que a ordem canonica em sentengas declarativas do es-
panhol € a SV. VS ocorreria em contexto neutro (;Qué paso?), com predicados
inacusativos, e em contexto de foco de sujeito ndo contrastivo (;Quién...?), em
predicados inacusativos e inergativos’.

Quanto a distribuicao SV/VS, haveria restri¢do da GU — envolvendo os prin-
cipios UH e UTAH'" — ¢ restrigao discursiva, governada pela auséncia/presenga
do trago funcional [+Foco]. Segundo o autor, a for¢a do traco do ntcleo Foc nas
linguas investigadas — espanhol, grego e inglés — em contexto de foco neutro, de
foco contrastivo e de foco informativo, explicaria a diferenga entre elas.

O foco contrastivo seria determinado por um Foc que se concatena ao TP,
e o foco informativo, por um Foc que se concatena ao VP. Em outras palavras,
Foco de TP-externo seria contrastivo, € Foco de TP-interno seria informativo. Ja
o foco neutro ndo interferiria na posi¢ao estrutural.

De acordo com essa analise, em espanhol e grego, em construcdes envol-
vendo foco contrastivo, Foc com traco [t+Forte] deve ser checado em sintaxe vi-
sivel e, por isso, atrai o ntcleo flexional T. O movimento do contetudo focalizado
satisfaz o que é denominado na literatura de Critério de Foco'. Como em inglés
Foc tem um trago [-Forte], ndo ha desencadeamento de movimento em sintaxe
visivel, apenas em LF. O foco ¢ marcado prosodicamente ou por clivagem.

Com relagdo ao foco informativo, em espanhol, o elemento focalizado deve
ocupar a ultima posi¢do, mas, em grego ¢ inglés, deve permanecer in situ. Em
espanhol, o traco [+Forte] requer o movimento do elemento focalizado para a

®  Ver Ruas (2017) para uma descri¢do mais elaborada sobre a ordem de palavras em espanhol e

uma discussdo sobre a alternancia SV/VS.

10 A Hipoétese da Inacusatividade (UH) distingue dois tipos de verbos intransitivos: os inacusati-
vos e os inergativos. Os primeiros selecionam um sujeito em posi¢dao de argumento interno, isto
€, de objeto. Eles nio atribuem caso acusativo e o sujeito ndo recebe papel temdtico de agente.
Os inergativos selecionam um sujeito em posi¢do de argumento externo. A Hipotese da Unifor-
midade de Atribuicdo Theta (UTAH) prevé que agentes sio mapeados em posi¢do de sujeito, e
temas, em posi¢do de objeto, antes de Spell-Out.

1 Este critério prediz que:

(i)  Um operador [+Foco] deve estar em uma relacdo de concordincia Spec-head com um

nucleo [+Foco].

(i)  Um nucleo [+Foco] deve estar em uma relagio de concordancia Spec-head com um

operador [+Foc].
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posi¢ao de TP-interno, isto &, [Spec, FocP]. Em grego e inglés, o trago ¢ [-Forte]
e, portanto, ndo requer movimento de constituinte. O elemento focalizado
permanece in situ.

(11) [Contexto: Quem tem o livro?]
a. Lo tiene Juan.

b. #Juan lo tiene.

(12) [Contexto: O que eles emprestaram a Pedro?]
a. Dhanisan to vivlio ston Petro.
‘Emprestaram o livro a Pedro’

b. *Dhanisan ston Petro to ViVlio_

(13) [Contexto: Quem contou a historia para Maria?
a. Peter told the story to Mary.
b *Told the story to Mary Peter

O autor apresentou varios estudos sobre a aquisi¢do de inacusatividade em
L2, para mostrar que aprendizes sao sensiveis a distin¢do inacusativo/inergativo,
sobretudo em niveis avancados, o que parece estar restrito pela GU. Tanto os
aprendizes de espanhol/L2 falantes de inglés quanto os aprendizes de espanhol/
L3 falantes de grego preferiram VS a SV com verbos inacusativos, mas SV a VS
com verbos inergativos em contextos neutros.

No entanto, a distribui¢do da ordem SV/VS em espanhol/L2 se distancia-
va da gramatica-alvo quando envolvia foco estreito de sujeito ndo contrastivo.
Nesse contexto, eles usavam SV/VS, independentemente do tipo de verbo, o que
configuraria opcionalidade.

A opcionalidade ¢ explicada pela diferenca da forga do trago do nucleo Foc
entre as linguas, e atribuida a Hipotese da Interface.

4. PROBLEMATIZANDO

Nesta secdo, temos o objetivo de apontar algumas questdes com implica-
coes para modelos de representacdo em ASL.

4.1 Problematizando o parémetro como primitivo vdlido

Como esclarecemos, o problema logico dalinguagem na aquisi¢ao de segunda
lingua foi formulado no intuito de se investigar se aprendizes adultos alcangam
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conhecimento inconsciente para além do que o input permite observar. Em uma
perspectiva paramétrica classica, uma evidéncia seria a aquisi¢cao de todas as
propriedades supostamente envolvidas em um determinado parametro. Muitos
investigaram a aquisi¢cao do parametro pro-drop. Os resultados mostravam que
as propriedades ndo eram adquiridas de uma sé vez, podendo, inclusive, levar a
opcionalidade nos estagios finais.

Alguns desses pesquisadores explicavam as discrepancias questionando se,
de fato, as propriedades refletiam o mesmo pardmetro. Assim, era possivel de-
fender a hipotese de reconfiguracdo paramétrica. Duas linhas de anélise foram
estabelecidas: uma de reconfiguragao paramétrica, ¢ outra de nao reconfigura-
¢do paramétrica.

A teoria de Principios e Parametros foi criticada como modelo valido para a

ASL, entre outros motivos, devido a auséncia dos mesmos efeitos de conjunto de
propriedades na L1 e na L2 (CARROL, 2001).

Uma das argumentagdes mais contundentes foi formulada por Lardiere
(2008). Como assinala Lardiere (2008, p. 108), a ideia de reconfiguragao pa-
ramétrica pressupoe uma mudanga “tudo ou nada”, uma “mudanca bruta”. Nas
palavras da autora,

[...] a persisténcia de variabilidade observada nos dados de aquisi¢do ndo €, assim,
prevista, na medida em que a presenga ou auséncia de alguma propriedade gramatical
particular deveria ser amarrada ao valor [£] de um pardmetro particular. Por out-
ro lado, a pertinéncia da variabilidade nao pode necessariamente ser tida como um
parametro que nao foi configurado (LARDIERE, 2008, p. 108, tradugio nossa).

Em uma abordagem minimalista, a variabilidade flexional na L2 ¢ atribu-
ida a “falha” na seleg¢do de tragos formais, j4 que a variagao paramétrica esta
relacionada as propriedades morfoldgicas das categorias funcionais, responsa-
veis pela derivagdo sintatica.

Com base nos resultados da pesquisa longitudinal que realizou com Patty,
Lardiere argumenta que a principal dificuldade do aprendiz tem a ver com a
remontagem (do inglés, reassembly) de tragos. A competéncia morfoldgica in-
cluiria: conhecimento de que formas devem ser materializadas com quais tra-
cos; quais fatores condicionam e sao de natureza fonologica, morfossintatica
ou discursiva; quais sdo as formas opcionais ou obrigatorias e o que constitui
um contexto obrigatdrio; e em que dominios os varios tragos sao manifestados
e agrupados em combinagdo com que outros tracos.
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4.2 Problematizando a reconfiguracéo paramétrica

Como desdobramento do problema logico da linguagem em ASL — saber
se aprendizes adultos alcangam conhecimento inconsciente para além do que o
input permite observar — esteve no centro dos estudos pioneiros investigar se esse
conhecimento seria alcangado via GU. Partindo do pressuposto de que os prin-
cipios da GU restringem a gramatica da lingua nativa do aprendiz, discutia-se o
papel da L1 na L2. Uma das hipoteses amplamente aceitas ¢ a de Transferéncia
Total/Acesso Total, que prevé a reconfigura¢ao paramétrica'?.

Postular a mudanga linguistica — da L1 para a L2 — em termos de
reconfiguragdo paramétrica ¢, para alguns, problematico, do ponto de vista da
representacdo. Uma vez que o aprendiz tenha reconfigurado o parametro, nao
deveria haver opcionalidade. Como a opcionalidade ndo pode ser explicada
dentro de um modelo de representagdo que preve a reconfiguragao paramétrica,
ela costuma ser atribuida a questdes de desempenho ou processamento. Outro
problema seria explicar a assimetria verificada na compreensao e na produgao
de aprendizes. Se o aprendiz reconfigurou um parametro, ndo deveria haver
diferencas em fungao do tipo de tarefa.

Amaral e Roeper (2014) defendem que, em vez de reconfiguragdo paramé-
trica, no sentido de substituicdo ou apagamento de propriedades formais, o papel
do aprendiz ¢ acomodar regras aparentemente contraditorias em sub-gramaticas.
Os autores argumentam que um modelo de representacdo € pré-requisito para
explicar como o conhecimento linguistico muda, e como o individuo usa sua
gramatica para processar sentengas.

O modelo das Gramaticas Multiplas proposto pelos autores ndo seria um
problema nem para a opcionalidade, nem para a assimetria produgdo/compre-
ensdo, ja que, aqui, cabe ao aprendiz “selecionar”, e ndo “substituir ou apagar”.

4.3 Problematizando a Hipétese da Interface

Os estudos envolvendo a interface sintaxe-discurso sao mais recentes na
literatura. A Hipotese da Interface tem sido sustentada com base em estudos

12 Esclarecemos que, ao longo dos anos, a expressio “reconfiguracdo paramétrica” deixou de

estar associada a reconfigura¢dao de um conjunto de propriedades em ASL, passando a denotar
genericamente a mudanga de uma propriedade formal da L1 na L2, como, por exemplo, a re-
configuracdo da for¢a de um trago [+forte] para [-forte]. Consideramos que, conceitualmente,
ndo deixa de ser um problema em si o uso de tal expressdo dentro de uma abordagem mini-
malista. Para nés, seria mais apropriado o uso da expressdo “reconfiguracio de propriedades

formais”.
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sobre a aquisi¢ao de sujeito pronominal (nulo e preenchido). Também tém sido
realizados estudos envolvendo ordem de palavras e estrutura da informagao, tais
como, foco estreito de sujeito e deslocamento clitico a esquerda. De acordo com
Sorace (2011, p. 1), estruturas que envolvem apenas computacao sintatica nao so
sdo completamente adquiridas como sdo adquiridas mais cedo na L2. Estruturas
envolvendo a sintaxe e outros dominios cognitivos seriam menos provaveis de
serem adquiridas completamente.

White (2009) e Montrul (2011) assinalam a necessidade de definir sintaxe
estrita e interface, e de explicar a implicacdo disso em termos de representagao.
Como interfaces podem ser definidas dentro de um modelo formal da gramatica?
Existem estruturas que requerem apenas computacdo sintatica, mas nao condi-
¢oes de interface?

Além da implicagdo tedrica, acrescentamos que, empiricamente, carece de
poder explicativo, ja que ndo faltam evidéncias de que a opcionalidade é comu-
mente atestada em quaisquer dominios da gramatica'®.

CONSIDERACOES FINAIS

Neste capitulo, tivemos o objetivo de apresentar uma breve revisdao da
pesquisa gerativista em ASL, ao longo de quase 40 anos.

Cabe assinalar os desafios para a elaboracdo de uma teoria de aquisi¢do
de segunda lingua capaz de dar conta da complexidade que envolve esse
processo —ndo ha diividas de que uma teoria de representagao por si s6 ndo seria
capaz de explicar tudo o que esta envolvido. O desenvolvimento da interlingua
esta condicionado a muitos fatores, internos e externos ao individuo. Corrobo-
rando as colocagdes de White (2003a, p. 36), porém, nao se pode perder de vista
que a GU ndo &, por si s6, uma teoria de aquisigdo/aprendizagem. Além de uma
teoria de restricdes sobre a representagao da interlingua, é necessaria uma teoria
sobre como a representagdo é adquirida, uma teoria de desenvolvimento.

Como esclarece a autora, uma teoria de representacao descreve a gramatica
do aprendiz, uma gramatica que no tempo X consiste em propriedades X, € no
tempo y consiste em propriedades y, sem explicar como ela se desenvolve. Dife-
rentemente, uma teoria do desenvolvimento busca explicar como o input da L2
interage com a gramatica ja existente, que propriedades do input atuam como ga-
tilho para a mudanga, que propriedades forcam a mudanga para a representacao

13 Para uma discussdao mais aprofundada, com base nos dados de falantes adultos do portugués

brasileiro aprendizes de espanhol, ver Ruas (2017).
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vigente e o que conduz os estagios de aquisi¢do. Teorias de aquisicdo devem
explicar tanto o problema de representacdo como o de desenvolvimento.

Esperamos, aqui, poder contribuir com a difusdo deste campo de estudo no
Brasil, onde nao ha agendas de pesquisa consolidadas. Ainda sdo poucos os que
se dedicam a esta area, dentro da abordagem gerativista. Os estudos ja realizados
estdo isolados. Acreditamos que agendas sdo importantes, pois possibilitam o
debate — o que enriquece a qualidade da pesquisa — e também a meta-analise dos
estudos realizados. Além do mais, potencializam o didlogo com as pesquisas em
outros paises. A aquisicao de uma L2 por falantes de diferentes L1s, bem como
a aquisicao de diferentes L2s por falantes de uma mesma L1, sdo empiricamente
relevantes para a averiguagdo de hipdteses. E o portugués brasileiro apresenta
propriedades particularmente interessantes para o estudo em ASL, seja no senti-
doLl,,>L2,L3 ou Ll > L2, L3,,. Essa observagdo se estende

Outras linguas Outras linguas

aos estudos sobre bilinguismo (simultaneo) e lingua de heranga.
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