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“Ein Gestpenst geht um in Europa — das Gestpenst des
Kommunismus”

(em traducgdo livre: “Um fantasma paira sobre a Europa, o fan-
tasma do comunismo”)

Karl Marx, 1848

célebre frase, em epigrafe, que abre o Manifesto do Partido Comunista
A (1848), vale-se da metafora do fantasmagorico para anunciar que comu-
nistas existem, conhecem seu inimigo - a burguesia - e, a partir do momento
de sua revelagdo, passariam a ter uma atuagao explicita na sociedade. A palavra
“fantasma” (gestpenst ou geist), além de “espectro” (spektrum), utilizada em
algumas tradugoes, carrega uma acepgao relacionada ao sombrio, que remete
a paixao do medo, principalmente do que é desconhecido e, no entanto, pode
estar proximo. Logo, a admissdo de que o comunismo é um fantasma ou espectro
cria uma imagem poderosa que apela tanto a supersticio medieval quanto a
reacao do pensamento burgués que desde 1789 enfrenta o crescimento de ideais
socialistas e comunistas que questionam o modelo econdmico e social vigente.
No entanto, o medo é secundario no discurso politico de Marx. Subjacente em
todo o Manifesto, ha na verdade a constru¢do de um sentimento de indignacéo,
dadas as condigoes de vida e as necessdrias transformagoes da estrutura capita-
lista de sua época, que busca mover um auditdrio composto pelo proletariado
da cidade e do campo.
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Dessa forma, mesclando uma linguagem técnica, analitica, historico-social,
com uma linguagem persuasiva carregada de elementos retéricos, Karl Marx
(auxiliado por seu amigo Friedrich Engels) produz um discurso que, como
tratado politico-partidario, conclama a unido de todos os trabalhadores do
mundo para derrubar a burguesia: classe dominante e proprietaria dos meios
de produg¢ao. Mas, como discurso retdrico, permite também uma analise que
revela um ethos focado na qualidade do discurso, em que prudéncia (phronesis)
e logos evidenciam-se em um intricado jogo de raciocinio indutivo e dedutivo;
que opera o pathos, notadamente a paixdo da indignagao, explicitada por um
ethos autorizado e chocado diante da burguesia cuja natureza destruidora ele
descreve, analisa e faz interagir com um auditdrio universal (trabalhadores em
geral) e também particular (liderancas partidarias, militantes de esquerda),
incluindo refutagdes a um interlocutor que representa a classe patronal.

De certo que Marx nao define as paixdes em sua obra, mas a utiliza de forma
intensa uma vez que dedica toda a sua vida pessoal, profissional e intelectual a
uma causa revoluciondria. Como filésofo e pesquisador, apresenta um valioso
repertorio de conceitos que embasam seu discurso, tornando-se, na concepgao
foucaultiana, um autor singular, um dos “fundadores de discursividade”, uma
vez que produz a possibilidade e a regra de outros textos, que, por nao fazer
parte das transformagdes ulteriores, “permanece necessariamente retirada e em
desequilibrio”! Basta ver as obras de pensadores e ativistas como Lenin, Trotsky,
Gramsci, Lukdcs, Althusser, Adorno, entre tantos, e agdes concretas respaldadas
em transdiscursividade e com inspira¢do marxista, como a Revolug¢ao Russa,
a Revolugdo Cubana, a Revolucdo Nicaraguense, a Revolugdo Chinesa, entre
tantas que buscaram subverter as estruturas do capitalismo.

Nesse sentido, entre os diversos conceitos apresentados por Marx, o ma-
terialismo dialético sintetiza bem o raciocinio 16gico tanto indutivo quanto
dedutivo que considera a experiéncia de vida e a realidade social como ele-
mentos favoraveis, senao indispensaveis, para qualquer andlise cientifica sobre
uma determinada sociedade. Rejeita assim o espago académico como local de
atuagdo, prefere o espa¢o da midia cotidiana e do mundo do trabalho em que
o embate de ideias ¢ feito em tempo real. Logo, a mobilizagido do proletariado
e suas liderancas partidarias esta sempre na ordem do dia.

Fundada no sentimento de indigna¢ao, a intensidade de energia dedicada a
uma causa (2 luta do proletariado) revela Marx como um intelectual apaixonado
- logo amado por muitos e odiado por tantos. Um homem das ciéncias huma-
nas, da economia e da prdxis. E esse é o ponto que nos leva a verificar a relagdo

1 Foucault, 1969, p. 24
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entre objetividade e subjetividade existente na obra marxiana. Obviamente, o
objetivo nao é abordar um ato retérico a luz de conceitos marxistas, mas antes
abordar a escrita de Marx a luz da Retorica com foco nas paixdes aristotélicas.
Para tanto, consideramos as contribui¢cdes de Galinari (2014), quanto as di-
mensodes discursivas das provas retdricas (ethos, pathos e logos), e Figueiredo
(2019), quanto a Trajetdria das paixdes (disponibilidade, identificagdo, alteragdo
psicofisica, mudanga de julgamento e a¢ao).

Tal empreitada nos levou a dividir o presente capitulo em trés segoes, a saber:
Indignagdo como paixdo aristotélica, O subjetivismo e o moderno na obra de Marx
e Um olhar retérico sobre o Manifesto do Partido Comunista. As paixdes encon-
tram-se no Livro II, de Retérica’ e também em A retérica das paixdes (2000),
obra prefaciada por Meyer, que expde e analisa os caminhos percorridos pelos
fildsofos gregos, de Socrates até Aristoteles, culminando na racionalidade do
pathos como “paixao, expressao da natureza humana, da liberdade, comprome-
tido com a ética, portanto com a agdo, que transforma a paixao de preferéncia
em virtude”? Em uma tentativa de desmistificar o discurso de Marx como
produto do pensamento materialista e, por extensdo, extremamente objetivo,
buscamos na segunda se¢do demonstrar, com Chagas (2013) e Berman (1986),
o lado subjetivista e modernista do fildsofo alemao, elementos que, certamente,
colaboram para a constituicao de um logos que atua diretamente no pathos de
leitores situados em diferentes momentos historicos. Enfim, arriscamos uma
analise retdrica do discurso politico do Manifesto, a fim de concluir que a forga
discursiva do jovem Marx nao esta apenas nos conceitos defendidos ao longo do
documento, mas no uso de uma linguagem que visa a construir, simultaneamen-
te, um ethos do opressor (o burgués) em que desperta a paixdo da indignagao
no auditdério composto essencialmente por oprimidos (o proletariado), o que
resulta na constru¢ao de um discurso retérico permanente e eficaz.

Indigna¢ao como paixio aristotélica

Se é verdade que somos seres retdricos,* podemos afirmar ser verdade tam-
bém que todo ser humano é movido por paixdes. Ha varios campos cientificos
(Psicologia, Antropologia, Sociologia etc.) que procuram explicar ou, pelo menos,
descrever comportamentos individuais ou sociais do ser humano. A area de
Linguagens busca esclarecer o fendmeno do funcionamento das intervengoes

2 Aristoteles, 2015
3 Meyer, 2000, p. XXXV
4 Ferreira, 2010
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comunicativas (Neurolinguistica, Linguistica, Teoria da Comunicagdo, Teoria
da Enunciagdo, Sociointeracionismo, Linguistica Textual, Analise do Discur-
so, Semidtica, Retdrica, Pragmatica, Sociorretorica etc.). Interessa-nos aqui a
Retorica Antiga, apresentada e sistematizada por Aristdteles, notadamente nas
obras Retdrica e Etica a Nicomaco.

Entretanto, antes de conceituar a paixao, € necessdrio retomarmos o con-
ceito de Retorica que, para Aristdteles, é “a capacidade de descobrir o que é
adequado a cada caso com o fim de persuadir”® Ele refere-se a constru¢ao do
discurso e elege como uma das fung¢des da Retorica “a faculdade de descobrir
os meios de persuasdo sobre qualquer questiao dada’® portanto uma arte que
se vale de provas de persuasdo que podem ou nao ser produzidas pelo orador.
Este ndo deve abrir méao das provas “inartisticas’, ou seja, aquelas que ndo sao
produzidas pelo argumentador (testemunhos, documentos escritos), e deve
inventar, buscar, as provas artisticas.

Ora, as provas de persuasdo inerentes a um discurso sdo de trés espécies:
“umas residem no carater moral do orador; outras, no modo como se dispde
o ouvinte; e outras, no proprio discurso, pelo que este demonstra ou parece
demonstrar”’ A primeira prova esta relacionada ao ethos (¢tnoo), a segunda
ao pathos (matnog) e a terceira ao logos (Aoyog). Dessa forma, todo discurso
minimamente persuasivo deve mobilizar as trés provas retéricas em uma rela-
¢do simbidtica, colaborativa, que atuam, segundo Galinari (2014), como “trés
lados’ da mesma moeda”, uma vez que, superado o dualismo ethos/pathos x
logos, funcionam como “dimensdes” de um mesmo discurso.

Ainda com Aristételes, “trés sdo as causas que tornam persuasivos os ora-
dores, e a sua importancia é tal que por elas nos persuadimos, sem necessidade
de demonstragdes: sdo elas a prudéncia, a virtude e a benevoléncia”® Podemos
antecipar que Marx, na qualidade de orador do Manifesto, retine todas elas: é
prudente, ao se assentar no logos da materialidade discursiva (¢ objetivo, racional,
cientificista, 16gico); é virtuoso, por ser jovem, doutor em Filosofia e respeitado
articulista de jornal (utiliza linguagem que expressa conhecimento académico e
exerce autoridade em questdes politicas); e benevolente, por estar engajado na
luta para transformar a sociedade em favor dos trabalhadores (compromisso e
militancia politica com mudancas econdmicas e sociais, diferente dos demais
filésofos que, segundo o proprio Marx, s se ocupavam de interpretar o mundo,
sem desejar transforma-lo).

Aristoteles, 2015, p. 62, 1355b
Ibid., p. 62, 1355b

Ibid., p. 63, 1356a

Ibid., p. 116, 1378a
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Cabe ressaltar que, na sociedade contemporanea, nao é possivel enveredar
pelo processo da argumentacéo, “sem que se trate da fun¢ao que as emocgdes nele
desempenham™ e, uma vez superadas as questoes que delimitavam o mundo
da doxa (opinido, sensibilidade) em relagdo a demonstracdo e ao apoditico, a
dialética postulada por Aristdteles se apresenta tanto cientifica quanto subjetiva,
expressando as “vivéncias didrias, portanto, expressao da subjetividade”'® Dessa
forma, as paixdes e os desejos sensiveis também operam no logos, na estrutura
do ato retdrico, e “recupera[m] o contingente, o hipotético e as modalidades
nele compreendidas, do possivel, do provavel, incluindo o dominio da opiniéo,
relegada por Platdo a doxa”."

Em A retérica das paixdes, Meyer (2000), ap6s elucidar a génese do pathos,
apresenta uma extensa lista de defini¢oes indo do pathos as paixdes, em uma
progressao que revela assun¢ao do pathos a condi¢do de predicado necessario,
que € o que nos torna humanos. Elenquemos algumas:

O pathos como “a voz da contingéncia, da qualidade que se vai atribuir

ao sujeito, mas que ele ndo possui por natureza, por esséncia”.'?

o O pathos como aquilo que “¢ ambiguo”.?

o O pathos como “momento contingente e problematico, que busca
reencontrar a natureza das coisas, sua finalidade prépria, determinada
pela esséncia”!*

o O pathos como “lugar impossivel da diferenga proposicional sem a
qual nao haveria identidade de substancia”"®

o O pathos como “paixdo, expressdo da natureza humana, da liberdade,
do comprometimento com a ética, portanto com a a¢io, que transforma
a paixdo de preferéncia em virtude” - e esta “exige a reflexdo quando,

de outro modo, a paixdo possa progredir irrefletidamente”'

9  Mosca, 2017, p. 16

10 Ibid, p. 17

11 Ibid, p. 17

12 Meyer, 2000, p. XXXII
13 Ibid,, p. XXXIII

14 Ibid., p. XXXIII

15 Ibid,, p. XXXIV

16  Ibid, p. XXXV
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A paixdo como “o lugar do Outro, da possibilidade diferente do que
somos afinal”"’

« A paixdo como “um estado de alma mavel, reversivel, sempre suscetivel
de ser contrariado, invertido”'®

.~ « . ~ » 19
« A paixdo como “resposta, julgamento, reflexdo sobre o que somos”

Podemos afirmar ainda que o pathos é “o lugar do humano, do contingente,
da alternativa, do diferente, a paixdo é também expressao da natureza huma-
na, ambigua pelo que é e pelo que ndo ¢, remetendo as solugdes opostas, aos
conflitos, as diferencas entre os seres”* Dai a importancia da Retérica em um
mundo estruturado na comunicagdo global, no entroncamento de discursos
para as mais diversas finalidades em que o sujeito competente na oralidade e
na escrita precisa ter ciéncia das possibilidades de criagao e expressdo do livre
pensamento.

Em Retérica, Aristoteles afirma que as emogdes, compreendidas como pai-
x0es, “sdo as causas que fazem alterar os seres humanos e introduzem mudangas
nos seus juizos, na medida em que elas comportam dor e prazer: tais sdo a ira,
a compaixdo, o medo e outras semelhantes, assim como as suas contrarias”.*!
Em cada uma das emocgdes ou paixdes listadas por Aristoteles, é importante
distinguir trés aspectos: [i] o estado de espirito, [ii] contra quem se dirige a
emogao e [iii] em que circunstancias (grifo nosso). Segundo ele, para o ora-
dor inspirar qualquer uma das paixdes é preciso que haja mais do que um ou
dois aspectos presentes em seu discurso.” Ora, o discurso politico geralmente
inflama o auditério e espera leva-lo a deliberar a favor de sua causa em mo-
mentos especificos. Por isso, sua for¢a e penetracdo sio efémeras em seu valor
informativo e propositivo. Por outro lado, poucos discursos como o Manifesto
possuem uma vivacidade dada a construgao calcada em um pensamento sélido,
fruto de reflexdes que buscam afetar um auditério amplo em contexto conco-
mitantemente mediato e imediato, proximo e distante no tempo e no espago.

Dessa forma, em [i], o termo utilizado por Aristételes para “estado de
espirito” é AtaB¢oeig (diathéseis), que “traduz uma disposi¢do facilmente variavel
ou um estado de espirito fisico, psiquico ou moral que se altera e que depende

17 Tbid, p. XXXV

18  Ibid., p. XXXIX

19 Tbid, p. XL

20  Mosca, 2017, p. 17

21  Aristételes, 2015, p. 116, 1378a
22 Aristoteles, 2015
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do hdbito (ethos) e da maneira de ser de cada um”.>® Para o estagirita, esta claro
que o orador deve dispor, por meio do ato retorico, os seus ouvintes de modo
que se sintam em condi¢des de se converterem em determinada paixdo, o que
torna os oponentes culpados daquilo que a provoca e como individuos dotados
de um carater com condigdes de a excitar.” Em outras palavras, em uma situa¢ao
retdrica, o orador precisa conhecer seu auditério para mové-lo de acordo com
as paixoes suscetiveis e implicadas no conteudo tematico, para que haja adesao.
O estado de espirito envolveria, nesse sentido, animos, necessidades, desejos,
ou seja, predisposi¢oes humanas passiveis de conduzir a uma agio.

Aristoteles destaca a maneira de ser de cada um, a idiossincrasia, que em
determinadas situagdes pode ser amplificada e incorporada a uma coletividade.
Obviamente que os ouvintes ou leitores (hoje telespectadores ou internautas)
podem compreender uma mensagem de diferentes formas, a partir de seus
conhecimentos prévios e ideologias cristalizados. No entanto, o que explica-
ria o “estado de espirito” de uma multiddo que marcha obstinada, como uma
corrente humana, contra uma tropa de choque fortemente armada e alinhada
com ordem para atirar? Que discurso alimenta e move manifestantes a ocupa-
rem um prédio do governo para exigir algum direito ou a revogac¢ao de uma
lei injusta? Que paixdo inspiraria a¢oes humanas contundentes, que levaram a
derrubada de governos, como a Revolugiao de Outubro, na Russia de 1917, ou a
Primavera Arabe, no Egito, Tunisia, Libia e Siria, entre outros, desde 2010? Por
mais diferencas culturais que haja entre as pessoas dos diferentes paises e por
mais diferencas pessoais, politicas e ideoldgicas que haja entre os membros de
uma mesma sociedade, parece haver uma paixdo em comum que move a todos
igualmente: a indignagao.

Em [ii], é preciso determinar contra quem se dirige a emogdo que se
quer suscitar no auditdrio e, por conseguinte, conhecer bem o leitor/ouvinte/
telespectador para que o discurso produza os efeitos de sentido esperados, a
adesdo dos espiritos — as vezes negociada, as vezes nao, que pode operar no con-
senso ou no dissenso. Para Aristoteles (2015), a questao parece bem resolvida,
pois “a retdrica tem por objetivo formar um juizo (porque também se julgam
as deliberacdes e a a¢do judicial é um juizo)”, logo “é necessario procurar nao
s6 que o discurso seja demonstrativo e digno de crédito, mas também que o
orador mostre possuir certas disposi¢cdes e prepare favoravelmente o juiz’?
Se atribuirmos ao auditério os papéis de juiz e assembleia, apostamos no seu
julgamento acerca de deliberagoes a partir de argumentos fundados na sua

23 Ibid, p. 119, 1379a
24 TIbid., p. 121, 1380a
25 Ibid, p. 115,1377b
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percepcao de mundo, nos valores construidos e aceitos socialmente. Teriamos
assim que o pathos, para além de ser “tentativa’, “expectativa’ ou “possibilidade”
de despertar emogdes no auditdrio, ser sim suas “garantias simbolicas” ou ainda
“seus elementos linguageiros deflagradores”?

E nesse ponto que a parte logica do discurso, que atua no plano formal, macro
e microestrutural, valora a presenca do pathos como desencadeador de emogdes
que buscam uma agao-responsiva do auditério a depender do contexto retérico
(contido no “perfil doxico”) e de seus “valores, engajamentos e imagindrios”, que,
como linguagem e seus atributos - “uma analogia, uma disposi¢do sintatica, um
item lexical, um estilo, um tema, um contetudo implicito etc.” — podem atingir
um “estatuto patémico”.?’ Por isso, para além do logos e de todo o aparato formal
exigidos em um discurso, preparar o auditério é alimenta-lo com elementos
que movam suas paixdes em um exercicio de empatia, como uma transposi¢cao
da paixdo que salta do orador para encontrar acolhida no auditério. O orador
compartilha sua indignacao convicto de que o auditério sinta o que ele sente
para que todos sintam juntos a mesma indignagao.

Nesse sentido, de acordo com Aristételes (2015), os pares compaixao e indig-
nagdo “sao proprios de um carater nobre, porque devemos nao so sentir tristeza
e compaixdo com os que sofrem um mal imerecido, como sentir indigna¢io
contra os que imerecidamente gozam de felicidade”* Logo, podemos intuir,
no limite, que “a indignac¢do é uma pena sentida relativamente a quem parece
gozar de uma felicidade imerecida’, e os sujeitos causadores de indignagido sao
os maus que se aproveitam “da riqueza, do poder e de coisas semelhantes”?’
Para quem é mais antigo, a sua riqueza e seus bens podem parecer mais “na-
turais”, mas se quem possui um bem ou o adquiriu recentemente e a ele deve a
sua prosperidade, isso provoca, segundo Aristételes (2015), “mais indigna¢ao”.
Isso explicaria por que

0s novos-ricos causam mais pena do que aqueles que o sdo ha muito
tempo, e de nascenga; o mesmo acontece com os governantes, 0s po-
derosos, os que tém muitos amigos, os bons filhos e coisas do mesmo
género. E, se tais bens lhe servem para adquirir outros, a nossa indignagao
mantém-se mais acesa. Dai que nos causem mais aflicio os novos-ricos
que assumem o poder porque sio ricos, do que os mais antigos. *

26  Galinari, 2014, p. 279

27 Thid,, p. 279

28 Aristoteles, 2015, p. 138, 1386b
29 Tbid,, p. 138, 1387a

30 Ibid., p. 139, 1387a
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A indignagao, em toda sua extensao, parece ter como causa alguém que in-
justamente ocupa um posto ou papel social. Obviamente, na Grécia dos séculos
IV e IIT a.C,, valores éticos e morais expressavam-se no exercicio da cidadania
como desdobramento da democracia. Mesmo nao havendo o conceito de luta
de classes, resta claro que os ricos eram vistos com desconfianga e suscetiveis de
despertar indignagao por certas posturas. Ser rico e acumular mais riqueza ou
ocupar um mandato para dirigir a polis parecem atitudes incompativeis com o
sentimento de igualdade e indesejadas pela sociedade (ou parte dela), uma vez
que representa algo que nao ¢ merecido.

Por fim, a pensar em [iii], as circunstincias, entendemos que se trata da
situagdo retérica que, no mundo da doxa, equivaleria a uma combinagdo de
fatores que interferem na vida cotidiana a ponto de exigir uma mudanca, uma
acao. Em um plano de contingéncias, das verdades possiveis e da plausibilidade
dos argumentos, a resolugdo se daria pelo embate entre discursos antagénicos
na busca de acordos ou nao. Consideramos ainda que, se na doxa é recorrente
que os individuos apresentem diferentes pontos de vista acerca de uma mesma
questdo, existem as circunstancias que revelam ideologias arraigadas em per-
cep¢oes conformistas e que nao aceitam mudanca alguma da “paisagem”’!

De um lado, o péndulo das circunstancias tenderia para a manuten¢ao do
status quo, consciente ou inconscientemente; de outro lado, o péndulo apon-
taria para a necessidade de superar as aparéncias de um mundo supostamente
ordenado para efetivamente transforma-lo. Assim, a paixdo da indignagdo
pode mobilizar desde uma faxineira inconformada com o aumento do prego
de produtos basicos e essenciais a sua sobrevivéncia até um pais inteiro que sd
entende como solugdo a troca de um governo ou mesmo da estrutura econdmica
que o mantém no poder.

Cremos ainda que as circunstancias que despertariam o sentimento de in-
dignagao podem estar escamoteadas pela falsa percep¢ao de normalidade e da
ideia dominante de que “sempre foi assim”. Aristoteles (2015), atento ao cotidiano
e as questdes praticas da vida social de seus contemporaneos, teria constatado
certo conformismo a respeito da natureza das coisas. A realidade deveria, pois,
ser sempre questionada e, por que ndo, problematizada a fim de que cada ser
humano tivesse o que lhe caberia por merecimento. Afirma o filésofo:

uns parecem ter o que lhes pertence, outros ndo; com efeito, o que sempre
se manifestou a nds num certo estado parece ser assim na realidade,
de tal modo que os outros ddo a sensa¢io de possuirem o que nio lhes

31 Bazerman, 2015
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pertence. Ora, nem todos os bens sdo dignos do primeiro que aparece
(...). Portanto, se um homem de bem nio obtém o que é proporcional
a sua virtude, isso é motivo de indignag¢do.”

Mais uma vez as relagdes humanas aparecem pautadas pelas condi¢oes
nao sé de igualdade, mas também de inferioridade e superioridade. Nesse
ponto, Aristoteles acreditava que “nao é justo que aqueles que ndo sdo nossos
iguais sejam julgados dignos de bem iguais aos nossos” e “se uma pessoa é boa
e virtuosa” é porque neste caso “julga retamente e odeia a injusti¢a”** Logo, uma
circunstancia de injusti¢a é sempre um disparador de indignagao.

Aristételes conclui sua exposigdo sobre a indignagao, afirmando que “se
o nosso discurso predispde devidamente os espiritos dos juizes e lhes mostra
que os que invocam a sua compaixao nao a merecem, pelas razdes que apresen-
tam, antes merecem que ela lhes seja recusada, entdo sera impossivel suscitar
em compaixao”** Assim, o auditorio, uma vez revestido do papel de juiz que
delibera sobre uma causa, tende a eliminar contradi¢des inclinando o péndulo
para garantir a dignidade pelo merecimento.

Se, em ultima analise, em uma relagdo dialdgica — portanto nao de sobrepo-
sicdo — “as paixdes refletem, no fundo, as representagdes que fazemos dos outros,
considerando-se o que eles sdo para nos, realmente ou no dominio de nossa
imagina¢ao’, entdo, a indignacéo, assim como todas as demais paixdes elencadas
por Aristdteles, trata-se, como vimos anteriormente, de uma “paixdo-resposta a
imagem que formamos do outro, sobretudo do que o outro experimenta a nosso
respeito”* Cabe ao orador equacionar a paixdo que o afeta e ter a capacidade
de transformar a sua convic¢do na convic¢io do auditorio.

Por fim, uma vez demonstrados o estado de espirito, contra quem dirigir o
discurso e as circunstancias para que isso ocorra, bem como a paixao da indig-
nagdo como contraponto da compaixio, concluimos por ora, que um orador
competente deve conhecer muito bem a natureza do seu auditério e qual injustica
lhe despertaria a indignagdo. Em sentido amplo, conforme Meyer (2000), “as
paixdes constituem um teclado no qual o bom orador toca para convencer”*
Vimos que o objeto-causa da indignagao esta sempre relacionado a falta de
merecimento de um determinado bem. E as circunstincias em que uma paixao

pode ser despertada dependem da capacidade do auditdrio em perceber os fatos

32 Aristoteles, 2015, p. 139, 1387a
33 Ibid., p. 140, 1387b

34 Aristoteles, 2015, p. 140, 1387b
35  Meyer, 2000, XLI

36 Ibid., p. XLI
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e relaciona-los com as imagens criadas pelo ato retdrico. Assim, o objeto-causa
pode existir em circunstancias explicitas ou implicitas, cabendo ao auditério
o trabalho de desvendar as falsas aparéncias pela forga discursiva exposta pelo
orador atento e competente.

O subjetivismo e 0 moderno na obra de Marx

A produgio intelectual de Marx comega em um contexto conturbado na
Europa: a derrota dos ideais revoluciondrios na Franca, a ascensdo de governos
despéticos alinhados a nobreza resistente na Alemanha, a formagdo de um
exército de criancas, mulheres e homens explorados pelo capital industrial na
Inglaterra, a falta de liberdade que for¢ava os ativistas socialistas e comunistas
a trabalharem na clandestinidade, a existéncia de células comunistas em vdarios
paises da Europa com seus membros convictos da necessidade irrefutavel de
dirigir a revolugdo comunista para derrotar a burguesia. Nesse cendrio, a trans-
formacao radical da sociedade seria realizada pelas forgas revolucionarias que,
na concep¢ao de Marx, foram criadas inevitavelmente pela propria existéncia
do capitalismo. Era o proletariado, também considerado como “forgas produ-
tivas’, que possuia a tarefa de tomar o estado, extinguir a propriedade privada
dos meios de produgio e, consequentemente, decretar o fim da luta de classes.

Desse modo, o discurso politico de Karl Marx reflete o contexto retérico de
seu tempo, com os desafios impostos aos democratas, socialistas e comunistas,
que exigiam a formagao de uma lideranca politica que conduzisse as camadas
exploradas da sociedade para enfrentar os governos representantes do Capital.
Na década de 1840, Marx ja era doutor, defendera a tese A diferenca das filosofias
da natureza em Demdcrito e Epicuro® e vivia financeiramente da publica¢ao de
artigos para jornais de esquerda. As bases de seu pensamento passavam pelas
teorias de Hegel, mas esbarravam na contradi¢do de classes como elemento
concreto, o que o levaria a rever o conceito de imanéncia do homem natural,
substituindo-o pela prevaléncia do homem social.

Logo, o discurso do jovem Karl Marx é marcado por ironia e refutagdes,
num jogo de palavras que ao mesmo tempo nocauteia seus adversarios e con-
clama o auditdrio a se organizar e a agir. Em O 18 Brumirio de Luis Bonaparte
(1852), por exemplo, descreve e analisa detalhadamente os principais aconteci-
mentos dos anos que antecederam o golpe de estado do sobrinho de Napoledo

37 Disponivel em: <http://www.gepec.ufscar.br/publicacoes/livros-e-colecoes/marx-e-engels/filosofia-da-
natureza-em-democrito-e-epicuro.pdf/view>. Acessado em: 19 mar. 2020
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Bonaparte.*® O titulo da obra ja carrega uma forte ironia ao comparar o auto-
proclamado imperador ao golpe dado por seu tio em novembro do oitavo ano
da Revolugio Francesa.

Ja o Manifesto do Partido Comunista (1848), escrito como tarefa solicitada
pela Liga dos Comunistas (fundada por Marx e Engels apds derrotarem a ala
do lider anarquista Proudhon, fundador da até entdo Liga dos Justos), é ao
mesmo tempo um estudo das relagdes sociais do Capital e do Trabalho e um
documento programatico para a atuagao dos comunistas de toda a Europa
e do mundo. Apds a publica¢do do Manifesto, Marx passa a viver exilado na
Inglaterra, onde escreve sua obra-prima, O Capital (1867), e passa seus dias
até sua morte em 13 de margo de 1883. Embora represente sua fase madura,
O Capital traz os conceitos elaborados e discutidos desde sua juventude.

Embora exista farta literatura acerca da vida e do pensamento de Marx,
poucos pesquisadores abordaram dois aspectos que consideramos impor-
tantes — sendo determinantes — para a nossa andlise: o subjetivismo e o
modernismo em Marx. Em relagdo ao primeiro, é recorrente a ideia de que
o pensamento de Marx sobre a subjetividade é comprometido por seu forte
tragco materialista e determinista, visto como fendmeno secundario diante
da objetividade da vida como as relagdes de produgio entre capital e traba-
lho que tornam viaveis a vida humana. Esse pensamento inviabilizaria, em
principio, uma abordagem acerca do subjetivismo em sua obra que poderia
ser, segundo Chagas, “uma reflexdo rica e complexa”.*

Em duas de suas obras, por exemplo, Marx afirma que a vida determina
a consciéncia e ndo o oposto (A ideologia alemad, 1845-1846) e que “nao é
a consciéncia dos homens que determina o seu ser, mas, ao contrario, é o
seu ser que determina a sua consciéncia’.*’ No entanto, para Chagas (2013),
Marx refere-se a uma vida social humana e ndo mais vida em geral, abstrata.
Dessa forma,

o ser social, que determina a consciéncia, estd, por sua vez, condi-
cionado historicamente pela produ¢do material da vida, produgio
essa que significa ndo s6 producdo econémica (economicismo),
mas produgdo dos meios necessarios a vida, a sobrevivéncia huma-

38 O golpe de Estado de 18 de brumario do ano VIII (brumario, palavra derivada de "bruma" ou "névoa", em
francés - pelo calendario da Revolugao Francesa, correspondente a 9 de novembro de 1799 pelo calendério
gregoriano) iniciou a era do governo napolednico na Franga (WIKIPEDIA, 2020). Disponivel em https://
pt.wikipedia.org/wiki/18_de_brum%C3%A 1 rio#:~:text=0%20golpe%20de%20Estad0%20de,do%20
governo%20napole%C3%B4nico%20na%20Fran%C3%A7a. Acessado em 15jul2020

39  Chagas, 2013, p. 63

40  Prefacio de “Para a critica da Economia Politica’, 1859
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na, que envolve tanto produgdo de bens materiais quanto de bens
imateriais, producao de objetividade e subjetividade, de elementos
objetivos e subjetivos.*!

Ora, a interpretacdo dominante sobre a obra de Marx ndo considera
esse viés que aponta para “uma unidade ou prdxis como mediagdo entre a
objetividade e subjetividade, entre o material (econdmico) e o espiritual,
entre a base e a superestrutura”.** Apds refutar a ideia de uma prevaléncia
do sujeito econdmico em detrimento do individuo como sujeito histérico,
Chagas (2013) explica que, nas Teorias da Mais-Valia, Marx apresenta uma
conexao entre a produgao intelectual e a material e que esta tltima ndo deve
ser considerada como “categoria geral, mas em “forma histérica determinada’.
E conclui que “ndo ha em Marx uma supervalorizagdo do aspecto socioeco-
nomico em relagao a dimensédo da ‘superestrutura”* ou seja, para o filésofo
alemdo, ndo se trata de uma valoriza¢do, em que uma é mais importante do
que a outra, ou em que uma ¢ determinante e ativa e a outra determinada e
passiva, mas de “uma reciproca de uma sobre a outra”.**

Para Marx, a subjetividade, como consciéncia, ndo é uma atividade
em segundo plano, pois “¢, precisamente, com base na consciéncia das cir-
cunstancias em que a vida é produzida que o sujeito reconstroéi, transforma
e apreende o mundo, e adquire para si a sua liberdade”.* Nesse aspecto, o
tilosofo alemao reconhece como superestrutura “os preconceitos, as ilusoes,
as convicgoes, os principios, ou seja, a visdo de mundo de uma classe social,
o seu modo de pensar, criado por suas condi¢oes materiais de vida”* E é
por meio dessas representagdes, no ambito “superestrutural’, que os sujeitos
“assumem seus interesses, expressam a maneira de enxergar a sua existéncia
na sociedade, a consciéncia que eles tém das condigdes reais da sua exis-
téncia, ndo ocultando, pois, os seus interesses, as suas reais motivagoes”."’
Nesse ponto, podemos inferir que o homem, por mais que seus discursos
parecam objetivos, ¢ um ser que carrega emogdes e as direciona ao outro
em contendas de convencimento e persuasao.

Na obra Tudo que é sélido desmancha no ar (1986), Berman lanca
um interessante olhar sobre o aspecto modernista e linguagem literaria

41  Chagas, 2013, p. 64

42 Tbid., p. 64

43 Marx, 1965, p. 257 apud Chagas, 2013, p. 65
44  Chagas, 2013, p. 65

45 Tbid., p. 69

46 Tbid., p. 70

47 Tbid, p. 70
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na obra de Marx. Para o autor, o dualismo que considera o “modernizar”
relacionado a economia e politica, e 0 “modernismo” relacionado a arte,
cultura e sensibilidade, e situa equivocadamente Marx na literatura sobre
modernizacéao, ndo faz sentido.”®* Como argumento inicial, Berman garimpa
do Manifesto do Partido Comunista, o trecho: “Tudo que é s6lido desmancha
no ar’,* e encontra nele “ambicdo cosmica, grandeza visiondria da imagem,
forca altamente concentrada, subtons vagamente apocalipticos, ambigui-
dade de seu ponto de vista” que afirma se tratar de “tragos caracteristicos
da imagina¢do modernista” com qualidades encontraveis em “Rimbaud
ou Nietzsche, Rike o Yeats”*® A intencdo ndo é fazer uma critica literdria,
mas situar Marx como um autor modernista que problematiza os valores
e percep¢Oes de seu tempo e busca compreender as causas das diferencas
sociais que abatem as sociedades modernas.

O autor identifica no Manifesto a admiragao que Marx revela acerca da
forca diluidora - e dialeticamente demonstrada - que subjaz ao processo
de modernizag¢do burgués em seu climax revoluciondrio e a “grande rea-
lizagdo burguesa” de “liberar a capacidade e os esfor¢os humanos para o
desenvolvimento: para a mudanca permanente, para a perpétua sublevagao
e renova¢ao de todos os modos de vida pessoal e social”.*’ Ao mesmo tempo
que reconhece tais realizagdes, o pensamento marxista considera, parado-
xalmente, que “o problema do capitalismo é que, aqui como em qualquer
parte, ele destrdi as possibilidades humanas por ele criadas”’? o que aponta
para a necessidade de sua superagdo que seria uma sociedade comunista.
Essa visdao é expressada nas linhas: “Em lugar da velha sociedade burguesa,
com suas classes e seu antagonismo de classes, teremos uma associagdo
em que o livre desenvolvimento de cada um sera a condic¢ao para o livre
desenvolvimento de todos”>*

Contraditoriamente, no capitalismo, a0 mesmo tempo em que constrai,
o homem destréi. O pensamento marxista denuncia a criagdo em que a
criatura se revolta contra o seu criador. No Manifesto, traz a imagem do
feiticeiro burgués que, na descri¢do de Berman (1986), descende do Faus-
to de Goethe e também de Franskenstein de Mary Shelley, ambas figuras
literarias e miticas, que insistem na ampliagdo dos poderes humanos por

48  Berman, 1986, p. 101

49  Marx; Engels, 2015, p. 66
50 Berman, 1986, p. 102

51 Ibid, p. 108

52 Ibid, p. 110

53  Marx; Engels, 2015, p. 89
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meio da ciéncia e da racionalidade, desencadeando “poderes demoniacos
que irrompem de maneira irracional, para além do controle humano, com
resultado horripilante”>* Por sua vez, a burguesia se moveria dentro dessa
“tragica orbita”. Assim, Marx

situa o oculto em um amplo contexto mundial e mostra como, através
de um milhéo de fabricas e usinas, bancos e escritdrios, os poderes
sombrios operam em plena luz do dia e as for¢as sociais sdo impelidas
em dire¢cdes ameacadoras pelos insacidveis imperativos de mercado,
que nem o mais poderoso burgués seria capaz de controlar.”

Trata-se de uma “antitese radical” em que, na visdo de Marx, “os aprendi-
zes de feiticeiro, membros do proletariado revolucionario, estdo dispostos a
arrebatar o controle das modernas for¢as de produ¢ao das maos da burguesia
faustico-franksteiniana’, transformando tais “forgas volateis, explosivas, em
fontes de beleza e alegria para todos” e conduzindo “a historia tragica da
modernidade a um final feliz”.*® Por tal contetdo, expressividade e constru-
¢do de linguagem, o autor considera o Manifesto como a “primeira grande
obra da arte modernista”.>’

O autor ainda abordara outros aspectos do Manifesto, como a ima-
gem da nudez do “homem desacomodado”, em que a burguesia contribuiria
com o rompimento dos lagos feudais que submetiam os homens aos seus
“superiores naturais”, deixando entre os homens somente o lago de seus
“interesses nus”. Assim, as revolu¢des burguesas retiraram os véus “da ilusao
religiosa e politica”, revelando a exploragao e o poder como sio; expondo a
crueldade e a miséria como “feridas abertas” e, a0 mesmo tempo, criando as
condigdes para o proletariado resistir e se rebelar sempre que “ndo estiverem
recebendo nada valioso em troca”>®

Cabe ressaltar que na época de Marx, a Inglaterra e a Franga eram
terrenos férteis aos ideais revolucionarios, pois a indignagdo com o capita-
lismo era geral e intensa. Nas décadas seguintes, a burguesia teria criado um
mercado para ideias radicais que necessitariam de “perturbagoes”, “disttr-
bios” e “agitacdo” , pois ela “se nutre e se revigora daquilo que se lhe opde,

54  Berman, 1986, p. 116
55 Ibid, p. 116
56 Ibid., p. 117
57 Ibid, p. 117
58 Ibid., p. 125



230

torna-se mais forte em meio a pressoes e crises do que em tempos de paz,
transforma inimizade em intimidade e detratores em aliados involuntéarios”>’

Enfim, estamos diante de um poderoso discurso politico que combina
as disposi¢des de um auditorio suscetivel a se indignar (estado de espirito),
dada a desigualdade social e injustica na vida pratica (circunstancias), com
uma linguagem que apresenta figuras, narrativas e demais recursos retdricos
e cria no imaginario do auditério um efeito patémico que conduz a mudanga
de julgamento e a agdo (contra quem se indignar).

Um olhar retdrico sobre o Manifesto
do Partido Comunista

Como ponto de partida para nossa analise, concordamos com Galinari (2014)
ao afirmar que “argumentacao e retorica nio possuem nenhuma diferenciagao,
e referem-se indistintamente a todos e quaisquer procedimentos discursivos
aptos a produzir intensidades de adesao variadas numa situacgdo especifica”’.*’
Com isso, entendemos que um discurso, qualquer que seja o género textual ou
discursivo, possui graus minimo ou maximo (e nunca grau zero) de retoricidade,
uma vez que se realiza sempre numa relagao de interagdo com o outro.

Desse modo, todo ato retérico (como produgido de discurso) pressupde um
ato responsivo, e 0 modo como o orador concebe seu auditério influenciara
na busca por argumentos, suas estratégias argumentativas, sua busca por um
caminho em como entrar no debate (inventio); na correlagdo das dimensdes
micro e macro-estruturais como as progressoes tematica e semantica e a forma
composicional (dispositio); na modalizagdo da linguagem, escolhas lexicais e
construgdo de efeitos de sentido (elocutio); até a circulagao e efetiva recepgao
calculada do discurso (actio).

O Manifesto do Partido Comunista possui uma breve introdugéo seguida de
quatro partes: I - Burgueses e proletdrios; II - Proletdrios e comunistas; III — Li-
teratura socialista e comunista (subdividida em 1. O socialismo reaciondrio; 2. O
socialismo conservador ou burgués; 3. O socialismo e o comunismo critico-utopico);
e IV - Posi¢do dos comunistas em relagdo aos diferentes partidos de oposigdo.

Como documento politico-partidario, o Manifesto funciona como uma
carta de intengdes que situa os setores sociais, explica as contradi¢des existentes

59 Ibid,, p. 135
60  Galinari, 2014, p. 261, grifos do autor
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na sociedade, descreve e analisa os agentes politicos e conclui que a “transfor-
magao violenta de toda ordem social” é a iinica forma de alcancgar os objetivos
dos comunistas. Para o presente estudo, abordaremos apenas as duas primeiras
partes que contém elementos suficientes para a finalidade de nossa exposigao:
verificar o poder retérico com foco nas paixdes aristotélicas.

No exordio, a parte introdutdria do discurso, Marx afirma que o comunismo
ja é reconhecido como “for¢a poderosa por todos os poderes europeus”. O que
faltava, no entanto, era os comunistas exporem o seu “modo de ver, os seus
objetivos, as suas tendéncias, e de contraporem a lenda do fantasma do comu-
nismo um Manifesto do préprio partido”® O discurso mantém-se na terceira
pessoa, mas traz o sentido de coletividade de uma organizagao que esta ciente
de iniciar um embate sem volta contra uma classe poderosa: a classe dominante.

Na parte I - Burgueses e proletdrios, a mais extensa do Manifesto, Marx inicia
com a cldssica tese que sintetiza boa parte do seu pensamento: “A histéria de
toda a sociedade até hoje tem sido a historia das lutas de classes™®* Nas linhas
que seguem, o fildsofo alemao passa a analisar a origem das lutas de classes e,
para tanto, modula o discurso para a primeira pessoa do plural, encurtando
assim a distdncia para com seu auditdrio. Vai desvendando, perscrutando, de-
lineando as etapas da histéria das sociedades que culminou na transformagao
de servos medievais em cidadaos livres dos burgos e, posteriormente, em ricos
comerciantes, até assumirem as rédeas politica e econdmica dos seus paises.

Um feito peculiar é que a burguesia teria, na época de Marx, “simplificado
os antagonismos de classe”, dividindo a sociedade em duas grandes classes em
confronto direto: “a burguesia e o proletariado”® Aqui tem inicio um movi-
mento interno na estrutura do discurso do Manifesto que busca despertar no
auditério uma consciéncia de classe a0 mesmo tempo em que inicia a cons-
trugdo da indignagdo necessdria para mover o proletariado e suas liderangas,
que reconhecem um inimigo em comum que precisa ser derrotado. O orador
busca atingir o “terreno emocional” do leitor, uma vez que “é necessaria uma
disponibilidade afetiva por parte do auditdrio, que permita criar espago para a
paixdo preconizada por quem profere o ato argumentativo”*

Tal disponibilidade atua, como vimos, no estado de espirito do sujeito em
que as emogoes podem ser “disparadas” de acordo com a recep¢éo e identificagao
que o auditério faz do orador. E a empatia necessdria criada numa espécie de
combinagao entre o ethos e logos para operar a dimensao légica na dimensao

61  Marx; Engels, 2015, p. 61
62 Tbid., p. 62

63 Tbid., p. 63

64  Figueiredo, 2019, p. 14
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emotiva do discurso. Ora, o discurso, principalmente o escrito, é proferido pelas
palavras do orador. Logo, a escolha léxica serd determinante para criar no au-
ditério “estados ou processos cognitivos”, que Figueiredo (2019) afirma serem:
“sensacdes ou percepgoes’, “impressoes sensiveis” e “impressoes racionais”®

Nesse sentido, a primeira parte do Manifesto funciona como catalizador de
sensagoes e impressoes do leitor para que se identifique com o orador e as cir-
cunstancias que ele apresenta. Assim, o objeto-causa da indignacéo, a burguesia,
¢ em um primeiro momento alvo de elogios e reconhecimento de seus feitos,
como vemos em: “A burguesia desempenhou na histéria um papel altamente
revolucionario’,* para em seguida ser alvo de uma critica que busca inverter as
sensagdes ou impressoes do auditdrio, como na afirmagdo: “A burguesia rasgou
o véu sentimental da familia, reduzindo as relacdes familiares a meras relagdes
monetdrias™.%’

As “imagens mentais” criadas pelo orador apresentam a burguesia como uma
classe social que cumpriu um papel necessario e até inevitavel para superar as
relagoes feudais. No Manifesto, isso é recorrente, como podemos observar em:

A burguesia exp0s que a exibi¢do brutal de forca na Idade Média, que
os reaciondrios tanto admiram, encontrou o seu encaixe aperfeicoado
na mais indolente preguica. Foi ela quem primeiro demonstrou o que
a atividade dos homens pode conseguir. Realizou maravilhas maiores
que as piramides egipcias, os aquedutos romanos e as catedrais géticas,
conduziu expedi¢cdes mais audazes que as antigas migra¢oes de povos
e das Cruzadas.®®

Entretanto, as transformagdes vém acompanhadas de contradigdes que,
segundo o documento, vao pavimentando o caminho de outra revolucdo. Nessa
fase, a construg¢do do discurso busca alteracoes psicofisicas no auditério. A
desconcertante trajetoria da economia controlada pela burguesia, leva o audi-
torio a experimentar uma sensagdo de desprazer, dor ou angustia, quando nao
medo ou 6dio, uma vez que vive, segundo o Manifesto, sob constante ameaga
de desemprego, exploragio, violéncia. E o que verificamos na passagem a seguir
em que o orador utiliza argumentos de causa e consequéncia para formar novas
imagens mentais que, ao afetarem a alma, afetam o corpo do auditério, como
a privacao de alimento em consequéncia do desemprego:

65 Ibid., p. 11
66  Marx; Engels, 2015, p. 65
67 Ibid., p. 66
68 Ibid., p. 66
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Nas crises comerciais é regularmente destruida grande parte, ndo sé dos
produtos existentes, como das for¢as produtivas ja criadas. Nas crises
emerge uma epidemia social que teria parecido um contrassenso em
épocas anteriores - a epidemia da superprodugio. A sociedade vé-se de
repente retransportada a um estado de momenténea barbarie; parece-
lhe que a fome, ou uma guerra universal de devastacio, lhe cortaram
todos os meios de subsisténcia; a industria e o comércio parecem-lhe
aniquilados. E por qué? Porque a sociedade possui civilizacdo em
excesso, meios de subsisténcia em excesso e comércio em excesso. As
forgas produtivas de que dispdem deixam de servir para a promogao
das relagdes de propriedade burguesas. Pelo contrario, tornaram-se
demasiado poderosas para essas relagdes, e sdo por elas tolhidas; e
assim que superam esse obstaculo inserem a desordem em toda a
sociedade burguesa. (...) E como a burguesia supera essas crises? Por
um lado, pela destrui¢io forcada de uma massa de forcas produtivas;
por outro, pela conquista de novos mercados e pela exploragdo mais
profunda de mercados velhos. A que leva isso, entio? A preparagdo
de crises mais generalizadas e mais graves, a redu¢éo dos meios para
prevenir as crises.*

O trecho ilustra bem a imagem da burguesia criada por Marx (e intensamente
recriada por cartunistas e chargistas desde o século XIX): homens poderosos
que manipulam governos a seu bel-prazer para prevalecer seus interesses de
classe. As frases grifadas na citagdo demonstram a utilizagdo de interrogagoes
que modalizam a intera¢ao com o leitor pois criam a sensa¢ao de construir jun-
tos uma ideia, um compartilhamento de raciocinios, que reduz drasticamente
a distancia entre orador e auditério.

Uma vez identificado o “inimigo’, o discurso transfere o protagonismo
da burguesia para o proletariado. Com isso, inicia um processo que alimenta
sensagOes de esperanca ou confianca no auditdrio, como vemos em: “As armas
que a burguesia utilizou para derrubar o feudalismo viraram-se agora contra
ela propria. Mas a burguesia ndo forjou apenas as armas que lhe trazem a
morte; também gerou os homens que vdo manejar essas armas — a moderna
classe trabalhadora — os proletdrios.” E 6bvio que deve haver um grande esforgo
interpretativo, suscetibilidade, identificagdo, disponibilidade do auditério para
aderir ao discurso politico proferido no Manifesto. O que vimos tentando de-

69  Ibid., p. 70, grifos nossos
70  Ibid., p. 70, grifo do autor
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monstrar é que o despertar das paixdes caminha junto aos recursos linguisticos
de que o orador dispde, até porque é impossivel separar os elementos fundantes
da Retorica: o ethos, o pathos e o logos. Assim, temos o poder da palavra que
cria efeitos patémicos por meio do plano textual e discursivo.

A essa altura, chegamos ao que Figueiredo (2019) classifica como “Mu-
danga de julgamento’, em sua Trajetéria das paixdes, em que o auditério sofre
alteragdes em seus estados ou processos cognitivos relativamente a crengas ou
julgamentos. Isso acontece, segundo a pesquisadora, por conta da “mudanca
ocorrida no espirito em fungdo da experiéncia da dor e/ou prazer™ e o que se
espera em seguida é a agao do auditdrio que se esforcara para alterar a paisagem
que se lhe apresenta. A relagdo sempre assimétrica da indignacao, a considerar a
hierarquia das paixoes oferecidas por Figueiredo e Santos Junior (2020),”* per-
mite verificar a passagem da condigdo de inferioridade inicial para a condigao
de superioridade de quem se sente indignado. O alvo da indignagdo esta nas
cordas e pode ser nocauteado. E hora da agéo.

Assim, em um tom que parte de constatagoes historicas e exemplos concretos
das relagoes entre trabalho e capital, Marx vai assumindo um tom profético que
se vale da inevitabilidade das acoes futuras. Afirma ele:

Por fim, quando a luta de classes se aproxima da hora decisiva, o
processo de dissolu¢do no seio da classe dominante, no seio de toda a
velha sociedade, assume um carater tio agudo, tdo violento, que uma
pequena parte da classe dominante se desliga desta e se junta a classe
revolucionaria, a classe que traz nas maos o futuro. Assim, tal como
anteriormente uma parte da nobreza passou para a burguesia, também
agora uma parte da burguesia se passa para o proletariado, e em particular
uma parte dos idedlogos burgueses que conseguiram-se elevar-se ao
nivel de compreensio teérica do movimento histérico como um todo.”

Na segunda parte, Proletdrio e comunistas, o documento exalta as caracte-
risticas dos comunistas e constréi um curioso didlogo destes com a burguesia.
Cria, dessa forma, um interlocutor que questiona o discurso do Manifesto e que
é refutado em seguida. Entre tantas passagens, destacamos a que segue:

71  Figueiredo, 2019, p. 15

72 Extraido da palestra da Dra. Maria Flavia Figueiredo: “Ampliagéo e aplicabilidade analitica da Trajetdria
das Paixdes”, ministrada na abertura do Ciclo de Palestras do Grupo PARE, em 25 set. 2020. Disponivel
em: https://www.youtube.com/watch?v=22Idmt4qhK4&t=37s

73 Marx; Engels, 2015, p. 74-75
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Propriedade arduamente conquistada, fruto do trabalho, merecida a
partir do proprio esforco! Refere-se a propriedade do pequeno arteséo,
do pequeno camponés, uma forma de propriedade que precedeu a forma
burguesa? Néo precisamos revoga-la, o desenvolvimento da industria
ja a destruiu em grande parte e continua diariamente a destrui-la.
Ou falais da moderna propriedade privada burguesa?™

(...) Horrorizai-vos por queremos suprimir a pro-
priedade privada. Mas na sociedade existente, a
vossa, a propriedade privada ja estd suprimida
para nove décimos da populagdo.”

O restante do discurso politico do Manifesto apresenta os objetivos dos
comunistas de forma programatica, classifica as diferentes espécies de socialis-
tas e comunistas e, na peroragao, dispara o célebre enunciado: “Que as classes
dominantes tremam ante uma revolugdo comunista! Nela os proletarios nada
tém a perder, a ndo ser os seus grilhdes. Tém um mundo a ganhar. Proletarios
de todos os paises, uni-vos!”’ E nitida a gradagio de intensidade discursiva que
culmina com a conclamagao ao auditério, que é levado a uma adesdo ndo apenas
intelectual, como opera em partes o fazer-crer da disponibilidade e da identifi-
cag¢do, mas também chegando a “adesdes comportamentais”, como o fazer-fazer
da agdo, e “emotivas”, como o fazer-sentir do despertar das paixdes e mudanga
de julgamento, conforme contribui¢des de Galinari (2014) e Figueiredo (2019).

Uma ultima consideragdo acerca de como o auditério pode ser afetado pelo
ato retorico e o poder retérico do discurso de Marx pode ser constatado pelo
discurso de seu colaborador e companheiro de estudos, em um discurso de
elogio fnebre, proferido diante do timulo do amigo, no cemitério Highgate,
em Londres, em 17 de margo de 1883, do qual destacamos o trecho:

Marx era, antes do mais, revoluciondrio. Cooperar, desta ou daquela
maneira, no derrubamento da sociedade capitalista e das institui¢oes de
Estado por ela criadas, cooperar nalibertagdo do proletariado moderno,
a quem ele, pela primeira vez, tinha dado a consciéncia da sua prépria
situacio e das suas necessidades, a consciéncia das condigdes da sua eman-

74 Marx; Engels, 2015, p. 79
75 Ibid, p. 81
76 Ibid, p. 104



236

cipagdo — esta era a sua real vocagdo de vida. A luta era o seu elemento.
E lutou com uma paixao, uma tenacidade, um éxito, como poucos.”

Consideragdes finais

O poder da Retorica esta, obviamente, presente nos discursos politicos. O
que varia de texto para texto, no entanto, é a qualidade imprimida pelo autor.
Marx nao foi apenas um filésofo engajado em uma luta politica e ideoldgica. Ele
produziu um conhecimento auténtico, fruto de décadas de leitura, pesquisa e
reflexdo. Em todo seu materialismo dialético, profetizou um mundo idealizado,
sem classes, sem desigualdade, sem injusticas. Fez tudo isso valendo-se de um
discurso repleto de imagens e lugares retdricos, a fim de despertar a indigna-
¢d0, a tnica das paixoes aristotélicas que pode contribuir para a deflagracdo de
transformacgdes radicais. A tomada de consciéncia em um contexto retérico em
que a paisagem é imperfeita e desfavoravel a um segmento social.

No Manifesto do Partido Comunista, ha ndo so6 a estrutura de um tratado
politico-partidario em que percebemos claramente o sistema retérico descrito
por Aristdteles, mas também ha uma comunhéo de ideias supostamente com-
partilhadas pelo auditério universal. Em nossa andlise, ndo coube discriminar
se o discurso ¢ constituido de enunciados com dicotomias valorativas como
“falaciosos” ou “nao falaciosos”, “logicos” ou “nao logicos”, e “argumentativos”
ou “retoricos”. Buscamos identificar, conforme Galinari (2014), de forma prag-
matica, aquilo que é “eficiente para se produzir a adesao””® Ora, se o discurso
presente no Manifesto nao fosse eficiente, nao teria sobrevivido a 172 anos de
acirramento entre segmentos sociais, de globalizagdo do capital, de desenvol-
vimento tecnoldgico e de modos de producéo, de reorganizagio geopolitica.

Mesmo que bem ou mal interpretado, o Manifesto (e os conceitos nele cons-
tantes) tem sido reformado ou distorcido, analisado ou criticado, respeitado ou
desprezado. E, do ponto de vista dos estudos da linguagem e do discurso, seu
autor é irrefutavelmente um “instaurador de discursos”, que expressa uma subje-
tividade revelada por Chagas (2013) e um pensamento e linguagem modernos,
observados por Berman (1986). Dessa forma, o discurso de Marx possui as
condigOes necessarias para entrar no imaginario do leitor, criar suscetibilidades
a partir das experiéncias emotivas compartilhadas com o auditério e conduzir a

77  Engels, 2018, p. 2, grifo do autor
78  Galinari, 2014, p. 262, grifo do autor
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acao, que é o efeito esperado de qualquer discurso persuasivo, principalmente
de cunho politico.

Consideramos que a Trajetéria das paixdes, proposta por Figueiredo
(2019), embasadas na analise de Meyer (2000) e nos estudos de Trueba Atienza
(2009), e as dimensdes discursivas das provas retoricas em equivaléncia ndo
dicotomizadas, apresentadas por Galinari (2014), como instrumentos de andlise
para detectar o movimento suscitado no pathos contribuiram enormemente para
nosso olhar sobre o Manifesto, como fruto de um ato retérico, e para verificagao
de como a combinagdo de palavras e sentimentos, percep¢des e impressdes
racionais existentes no auditdrio colaboram para a adesao a um discurso em
contextos distanciados no espago e no tempo. Enfim, a capacidade de se indig-
nar, assim como as demais paixoes aristotélicas, é o que nos faz humanos, é o
predicado que traduz nossa esséncia de seres retoricos.
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